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1. Kdo to?

Bylo to z rdna v sobotu dne 6. Cervence léta Pané 1415. V biskupském
chramu Konstanckém dosluhuje se pravé slavnostni mse. Chram jest
pfeplnén: 30 kardinald, 33 arcibiskupti, 150 biskupil, na sta prelati a
doktorti, svétskych pak hodnostarti na tisice, a divaki bez poctu. Na
vyvySeném leSeni, obkli¢en znamenimi svého majestatu, sedi kral
Sigmund, krasny muz vysoké, kralovské postavy, s bohatou, zlatou kadefi,
s bystrym zrakem a s tahy v obliceji praveé tak muznymi jak piijemnymi,
— rozeny rytif mezi rytifi. VSeliké oko se zalibenim k nému hledi. — Ale
ted’ se po¢ne jinam obracet. Zbrojnosi uvadéji do chrdmu ptisehnutého
Clovéka v ¢erném rousSe, s vyzablou, truchlou tvari. Jiz na ného ceka
zvlaste pripravené leSenicko, odkudz by jej vSickni mohli pohodIné vidét, a
sotva tam ten neStastnik dovravoral, jiz se vrha na kolena, kdezto biskup
Lodensky ubird se na kazatelnu. Jiz piedetl text: Rim. 6, 6: ,,4by bylo
umrtveno teélo hricha.” A co pak chce asi o tom kazat?

Télo hiicha! Ach, co mél téch tél pred sebou, a jaké hiichy! Jaka to pycha.
jaka nadhera, jaka rozkos, jaka chlipnost! ,,Ani za 30 let se ty htichy
nesmyji, které se za nasich dnli od svatych lidi v naSem mésté pachaji!“ —
nafikali poctivi Konstancané. Ale o tom biskup nekaze. A co kdze? —
,»Neni nic horSiho nez kacifstvi. Z malé jiskry miize se vznitit veliky poZzar;
protoz uduste jiskru, aby nam neshotelo celé staveni. Jedna prasiva ovce
muze celé stddo nakazit. VZdyt jiZ slavny Aristoteles povidd, Ze z bludu
pocatetn¢ malounkého vzroste ¢asem velikanské bludisko. Kralové,
knizata a prelatové jiz davno o to usilovali, aby vyhubili kacitstvi, vSickni
vSak nadarmo.“ A obrativ se k Sigmundovi, — ,Tob¢, krali
sjednotil, bludy vypudil, a tady toho zatvrzelého kacite se svéta sprovodil,
aby kiestanstvo kacifskym svym morem déle kazit nemohl. K tomu ti
pomoz Jezi§ Kristus, pozehnany na véky. Amen.* Tak kazal.

A ted’ pocali ubozdkovi Cist, co vSechno spachal. Bylo toho hromada.
Chudak chtél se branit. — ,,MI¢, uz jsme se t& dost naposlouchali. — A
Hus, — ano, byl to ,,poctivy, svaté pamé&ti Mistr Jan z Husince,” — zveda
prosebné ruce k nebi: ,,Pro Boha vas prosim, poslechnéte mne, aby si
nekdo nemyslil, Ze jsem ucil né€emu kacitskému. Pak si jiz se mnou
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délejte, co se vam libi.” — Ale zas jen: MIC. Pfi tom kynou drabiim, by jej
mlcet donutili. Co mu zbyvalo, nez vrhnout se zas na kolena a odvolavat se
v modlitbé k Jezisi Kristu, k tomu uktizovanému? Ti Cetli zatim dale, blud
za bludem, jeden horsi nez druhy. Vytrhli ze vSeho souvisu to neb ono, co
Hus psal neb kazal, a tvrdili: Taks tomu ucil. Konecné mu predhazuji: ,, Tys
se vydaval za Ctvrtou osobu ve svaté Trojici.” — Hus se vzty¢il: ,,Jmenujte
mné Cloveka, ktery néco takového na mne nalhal. — Oni vSak: ,, Toho
neni zapotiebi.*

Kdyz jej kone¢né€ i1 z toho vinili, Ze se k JezZisi Kristu odvoldval, zvolal
hlasité: ,, Ty, Pane Boze, tento sbor odsuzuje jiZ i to, cos ty €inil a ucil, kdyz
jsa od svych nepratel stihan, Bohu Otci Svou véc poroucels, ddvaje ndm
priklad, kam bychom se mé¢li utikat.”“ Ke konci pak di: ,,Mimo to jsem
ptisel dobrovolné¢ k tomuto sboru, spoléhaje se na bezpecny glejt
pritomného zde krale, abych dokézal svou nevinu, a vydal pocet ze své
viry.“ Pfi tom upird o€i na krale Sigmunda, a ten muz se pfed celym
sborem zacervenal studem.

A ptece ho odsoudili i s knihami, jez kdy napsal, i s t€émi Ceskymi, jichz
sbor ani nevidél. VSe ma byt upaleno. Hus lezi pfi tom na kolenou, a na
hlas se modli: ,,Pane Jezisi Kriste, odpust’ vSem mym nepiateltim, prosim
Tebe pro veliké Tvé milosrdenstvi. VSak vis, Ze na mne kiivé zalovali,
kiivé svédcili, a bludy na mne svalovali. Odpust’ jim pro nekone¢né Své
milosrdenstvi.“ — A ti, jenz to slysi, s opovrZzenim na néj hledi, a davaji se
mu do smichu. —

Kdyz to Cech vypravuje, éte anebo posloucha, tomu arcit’ neni do smichu.
Nez i to se piece jen snadné vypravuje, a jest¢ snadnéji Cte a posloucha.
Ale kdyz se cloveék do toho vmysli, a vidi na tom sboru ty krvelacné
obliceje, ano, kdyz pomysli sebe zarovnana az po krk suchym drvem a
slamou, a tu stoji kat se zapalkou, a jiz to 1 praska, — az hriiza! — 6 tu se
vypravuje, a ¢te a posloucha vse tak docela jinak! — Coz pak to musilo
byt? Co pak ptece ten Clovek vlastné spachal? A pro¢ neodvolal? — Kacii?
— Co pak to jest? Zabijel, kradl, smilnil, rouhal se Panu Bohu? — Ne,
svaty on vedl zivot, ale ucil pirevracenym vécem, které se neshodovaly s
ucenim cirkve. — Aj, divna véc! Tu jest Clovek, ktery vede lepsi zivot, nez
jsou jeho zasady. U nas to byva naopak: Zasady vyborné, ¢lovek se mize
pro né rozhorlit, a Zivot? O, tu to vazne. Mravouky mame $iroké a dlouhé,
a kdyz to ptijde ke skutkiim, jaky to paskvil! — Ale coz nemohl Hus byt na
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omylu? Ci nemél cely sbor dobry rozum? Anebo snad Hus chtél byt
mucenikem! — Ale kde vzal tu silu, Ze se nedal premluvit ani po dobrém
ani po zlém, a Ze az do posledniho okamziku pfi svém setrval?

To nejsou nové otazky, a my nejsme prvni, jenz se o rozluSténi jich a
mnohych jesté jinych pokousime. O Husovi se jiz mnoho psalo. Mame o
ném knihy i knizeCky. Kazdy ho chvali neb hani, jak se mu vidi, a Hus —
zustava hadankou, kterouz nasi d&jepiscové jen tak obchazeji. Bud' ani
nepozoruji, ze jest pii Husovi jeste néco zvilastniho mimo to, o ¢emz se oni
zminuji, anebo, pakli ze to pozoruji, mlc¢ky to pomijeji, nejsouce s to tuto
zvlastnost proniknout a vylozit. Coz vSak, kdyby tato zvlastnost byla pravé
to, co déla Husa Husem? 4 coz, kdyz tomu tak jest skutecne?

Nasi d¢jepiscové arcit zcela jinak. ,,Co piivodce a zakladatel
protestantismu, co zdstupce svobody duchovni, co krisitel zasady o pravu
osobniho presvedceni ve vécech viry, byl by odvolanim zmaril sebe v
duchovnim ohledu naprosto,” pisSe z nich ten jisté ne posledni. Aj, jako by
byl Hus védél, ze jest ptivodcem protestantismu, aneb by jej byl dokonce
snad chtél zalozit! A osobni ptesvédceni ve vécech viry! Co pak to ma
vlastné byt? Jest piesvédceni ve vécech viry snad néjaké jiné nez v jinych
vécech? Jedna se tu pouze o lidskou libovili: VEF, co se ti libi! anebo méa v
tom osobnim presvédceni piece také vézet rozum?

Galileo Galilei byl ptesvédcen, ze se zemé toci okolo slunce, a ne slunce
okolo zemé¢, a a¢ byl mizerny karakter, an v jednom okamziku klece své
uceni nad evangeliem odpfisahal, a jiz v druhém si dupnul: ,,VSak ona se
prece toCi!*“ to jeho presvédceni mélo rozum. Vzdyt mél pro né jasné
divody, a kdo chtél slySet, a mél rozum, ten musil chtéj nechtéj prisvédcit:
,,Ano, zda se, ze mas pravdu!“ — Ci smi snad rozumny ¢lovék také tvrdit:
,»Ja& jsem presvédcen, Ze tomu tak neni,” aniz by dbal na jasné¢ divody? Ne,
rozumny ¢lovek aspon ne. A ve vécech viry by snad néco takového §lo? ,,Ja
jsem piesvédcen, ze neni Pan Buh“ a ,ja jsem pfesvédcen, Ze jest Pan
Buah,“ ¢ili jinymi slovy: Ve vécech viry plati aplna libovtle! To jest to
pravo osobniho piesvédéeni ve vécech viry? — O, to by byl Hus mél
osobni pravo v poslednim okamziku zcela jinak se presvédcit! — A proc€ se
neptesvédéil? Ze by se byl v duchovnim ohledu naprosto zmaiil? To jest
prece vedlejsi véc, zdali by se byl zmatil €ili nic. Zde se jedna o to, musil-
li Hus odvolat, anebo-li nesmél, at' se mu do toho chtélo, nebo nechtélo. A
tu se u svych dé&jepisci marné ohlizime po odpovédi, kteréz by clovek
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porozumev, byl téz uspokojen.

A nyni dejme tomu, ze Hus nesmeél odvolat. A neodvolal. Ale kde pak vzal
ten ¢lovék tu moc a vytrvalost, Ze neodvolal, tfeba Ze jej k tomu méli ti
nejdaveérnési pratelé? Dat se pro presvédceni, jak vy tomu fikate, upalit, 0,
to neni malickost! ,,KiiZzi za kuzi a vsecko, coz ma clovek, da za sebe
samého.“ (Job 2, 4.) A Hus si mohl pomoci pouhym slovem. Aj, ten
Galilei, jak jedna zcela jinak! Milerdd necha slunce tocit se okolo zemé,
jen aby se vyhnul mucenické korung, a jisté by byl, kdyby byli chtéli, jesté
jiné véci pfipustil. A prec, i kdyby byval Galilei takovy muZz jako Hus, a
neodvolal toho, o cem byl piesvédcen, tak ze by byl byval téZ odsouzen na
hranici, — byl by arcit’ také byval mucenikem, jak se fikd, pro pravdu, ale
véc by se méla prece jinak.

Galilei zastaval tfeba védecké, prece jen svétske véci, Hus pak zastupoval
veci duchovni, jimz nejen véda nerozumi, nybrz téz srdce lidské se pfici.
Galilei si mohl fici: Ja umiram, ale na véd¢ si zaslouzim vécnou slavu, — a
Hus si fika: J4 umru, ale na Panu Bohu si pranic¢eho nezaslouzim. Ptijme~li
mne k sob¢, stane se toz pouhé jeho milosti. A prec, ze on umie, a
neodvola! Ohromny to velikédn, a Clovék nevi, na ¢em se vlastné toto
velikanstvi zakladé; karakter jako hora, a ¢lovek nevi, kde se vzal. ,,Proles
sine matre creata.” Jak to? Kdyz ¢loveék ¢te o Husovi dila duchaplna, a
setkava se tu s Husem kusym, muZem plnych hadanek, tu se musi tazat: V
¢em to vezi, ze muzové, kteii jiné velikdny pronikaji, a takika znova tvofi,
Husa nedovedou vylozit? Jakou si daji praci, aby jeho spisy veskrz znali,
nechtéjice ani o slovicku byti v pochybnostech, zni-li tak anebo jinak, a
Jjadro vsech jeho spist coz, ze jest jim skryto?

DI¢é naSeho soudu pochazi to odtud, Ze co se posud o Husovi psalo, psalo
se se stanoviska zcela jiného, nez bylo to stanovisko, na kterém stal Hus,
tak ze ob¢ osoby, Hus, jenz ma byti popisovan, a d¢jepisec, jenZ jej chce
popisovat, podstatné se od sebe 1isi. Kazdy nam ho podava tak, jak mu se
svého stanoviska rozumél, jako Ze 1 my ho zamyslime tak licit, jak my jej
zname. To pravidlo d&jepisu: Sine ira et studio — tak zcela nestranné! —
arcit’ tu klesa, jsouc po jisty stupent holy nerozum. Tvéfi-li se dé&jepisec,
jako by sed¢l na Olympu, sam ani nejsa ¢lovekem, piihlizeje toliko, jak to
synové lidsti na svéte tropi, — tak zcela bez zasti a bez lasky, — tu nam
velmi malo poslouzi, proto Zze ndm nerozumi. A komu déjepisec nerozumi,
tomu musi kfivdit. On sam neni tfeba nic nez suchoparny rozum, a ten,
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kohoz chce licit, citem se az rozplyvd, — coz ma z toho pojit? A tu jest
muz, jemuz z o¢i zafi svatost a nezlomna viile, a spisovatel? — Klopi pred
nim o¢i, ba ani neklopi, a piSe, jeden tak, a druhy jinak, Casto prave
naopak. Kde se to bere?

Pravili jsme, Ze d¢jepisec svym muziim nevzdy rozumi. To slovo vSak neni
zcela spravné. Clovék neni lhostejna véc, kterouz by dé&jepisec mohl zméfit
svym rozumem, nybrz ¢lovek jest clovek, do néhoz se musi déjepisec vzit;
coz vSak jest zhola nemozné, neni-li mezi obéma osobami jakési vnitini
ptibuznosti (cum studio). Nemlze byt tedy pochybnosti, Ze Husa bude
veérng jen ten licit, kdo jest s nim spfiznén, ¢ j. kdo s nim stoji na tomtéz
stanovisku, na nemz se da clovek pro Slovo BoZi tfeba rozpichat anebo
upalit.



2. Vira a Pismo

Celym Husovym Zivotem, celou jeho povahou, ano, celou jeho dusi tdhnou
se jako barevné nitky dva pojmy, kterymz pakli Ze nerozumime,
nerozumime celé té jeho dusi, celé jeho povaze, ano, cely ten jeho Zivot,
desetkrat a stokrat pojednavany, jest pro nas pohadkou. Ten jeden pojem
jest vira, a ten druhy Pismo svaté aneb zkratka Pismo. Vynechejte z
Husova zivota Pismo, a Hus neni Husem; a nezminujte se pii ném o vife, a
Hus, tento karakter Cisty a jasny jako kiiStal, a patrny co oteviend kniha,
hali se vam v mrakotu, a stava se nesrozumitelnym.

Co jest vira? A co jest tak zvlastniho na tom Pismé svatém?

Vira, vira, snad dokonce slepd! — a ¢loveék dostdva po celém téle husi
ktzi. Vzdyt s tim souvisi novoveéky neomylny papez, dogma s encyklikou,
klatba a interdikt, a snad i ta hranice i s tou Certovskou Cepici, kterou
vstavil stfedovék naSemu Husovi v Konstanci na hlavu. Ne, ne, to jest
détinstvi, zastaralé stanovisko, doba ptfekonand, — ne, ne, to se pro nas
nehodi. Na¢ pak ndm dal Pan Blh zdravy rozum? A kdyZz nam dal téz
svobodnou vili, tu jisté nechtél miti otroky.

Tak mluvime o vife v této dobé nevéry, a jest-li jesté kdo, jenZ ma v sobé
aspon krapet viry té, jez Husa d¢la Husem, jen ho prohlasme za zpate¢nika
a tmare, a budeme ho miti s krku.

HUf jsme na tom, kdyz méame vykladat muze, kteti co ucenci, spisovatelé,
co ucitelé, co Cesi jsou velikani, a piece této désné viry vic nez krapet v
sobé chovaji. Tu to musime né¢jak obalit, a ty ubohé muze omluvit, anebo
aspoil politovat.

Tak jsme Cetli ve velezajimavém spise o Komenském a jeho Labyrinté
svéta a r4i srdce: ,Vtipné jest, velmi vtipné pievracen¢ho svéta
vymalovani az potud, pokud spisovatel neocitl se v cirkvi neviditelné, kdez
touha jeho na kridla pietistického mysticismu zasedd. — Vida, tu jest vira
pietisticky mysticismus, a a¢ ani dost malo nepochybujeme, Ze spisovatel
obé ta slova ptedobie znal, Ze by vSak z viastni zkuSenosti byl véd¢l, co to
asi muze byt ten pietisticky mysticismus, jenz se mu nezdd byti praveé
vtipnym, o tom arcit’ a to dirazné¢ pochybujeme. Na jiném pak misté
Komenského dokonce lituje: ,,Ubohy, pro nekonecnou diivéeru v Boha, ze
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svych vérnych neopusti, i na bezcesti se dostal, aby zfejmo bylo, Ze i muz
svatého zivobyti miize poblouditi. — Ubohy Komensky, pro¢ nemél té
davéry v Boha o kapku méné!

Tak soudime, a ze mame pted témito muzi piili§ mnoho tcty, nez abychom
je prohlasili za obmezené zpatecniky, vykladame tuto viru co nezbytny
piivések jejich doby, anebo co slabou jejich stranku.

Ale coz, kdyby tato jejich slaba stranka byla pravé ta jejich sila, ten
pramen, z n¢hoz se prystil obrovsky jejich karakter? Coz kdyz Hus bez této
viry jest ndm pohadkou? — Ne, to stanovisko, na némz se zrodi muzové
jako Hus, nemtize nikdy zastarati, doba, jez ndm odchovd muze jako
Komenského, nemlize od nas trpasliki nikdy byti ptekonana, asporn tak
dalece ne, jak dalece takovéto muze odchovala; a ty véci, jez za vSech Casi
zplodily muze Bozi, nemohou nikdy byti détinstvim, ale museji byt zvlastni
moci. Elias, Jeremids, Jan Kititel, Augustin, Bernhard, Hus, Luther,
Komensky a tfeba i Zinzendorf nejsou piekonané osobnosti, a at jsme
jejich doby prekonali, t. j. at’ vypada za naSich Casu vSe jinak nez tenkrat, ti
muzové jsou velikani, za naSich Cast jist¢ ne mensi, nez byli za svych
vlastnich. 4 vsickni ti muzové jsou odchovani vérou a vykrmeni Pismem.

Ze nam slovo vira piivadi hned také na pamét neomylného papeze, mrtvou
literu a pronasledovani jinovérct, z toho nevysvita, ze by vseho toho byla
vira pramenem a vinou. Nejdfive viru, znat a pak, bude-li zapotiebi, tieba
se ji désit!

Jen kdyby pry se pii vife nemluvilo o vécech, jez se nedaji nijak dokézat!
Clovék piece nemiize nic véfit, co se pii¢i rozumu. — Jistd ne. Co se piici
rozumu, to se nemuze nikdy véfit. Ale ze jest Biih, prici se to rozumu? Byli
na svété bystré hlavy, hluboci mudrci, a véfili v Boha, a ne bez davodi.
Vzdyt’ piece jsme, my i ten cely svét. Kde se to vSecko vzalo? Povstalo to
samo sebou? Ach, samo sebou nikdy nic nepovstalo a nepovstane, vse
mélo své ptivodce, a ten ptivodce byl vzdy vétsi a vyssi nez tvor, kterého
stvotil, anebo jako pravi Pismo: Vseliky diim ustaven byva od né¢koho, ten
pak kdoz viecky tyto véci ustavél, Biih jest. (Zid. 3, 4.)

A pak, jak se vSe na svété pekné nese k svému cili! Takovy soulad! Kde by
se byl vzal, kdyby nebylo vyssi bytnosti, jez tento soulad diive byla
vymyslila, a pak provedla? Takové véci se prfece nedéji tak zvanou
nahodou! — A pak jesté: My lidé jsme piec mravni bytnosti, kazdy z nas
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ma svédomi, a tot’ vi bez dlouhého studovéani, jest-li to neb ono spravné ¢i
nespravné, tak ze apoStol Pavel mohl zvolati: ,,Nebo kdyz pohané zadkona
nemajice, od pfirozeni ¢ini to, coz prikazuje zakon, takovi, zdkona
nemajice, sami sobé zdakonem jsou, jako ti, kteriz ukazuji dilo zakona
napsané na srdcich svych, kdyz jim to osvedcuje svedomi jejich i mysleni,
kteraz se vespolek obvirnuji, aneb také vymlouvaji.* (Rim. 2, 14. 15.)
Tomuto svédomi pak nepfiucili jsme se od nikoho; pfinesli jsme je jiz s
sebou na svét. Ci snad jsme povstali ze tvord, u kterych o svédomi a
mravnim citu neni ani zdani? Proto se pravi v Zalmich na dvou mistech:
,Rika bldzen v srdci svém: Neni Boha.* (14,1.a53,2)

To jsou divody, jez clovéku zacpavaji tUsta. Ale proto ho jeste
neuspokojuji. Rozum ml¢i, ba ani neml¢i, délaje ke vSemu své pozndmky a
o celé véci hriizu pochybnosti, ale celkem pfipousti: Ano, mozné to jest, ze
jest Blih. Tak zcela proti rozumu by to nebylo, — a pak clovék nesestava
ze samého rozumu. Tu jest také cit, a jest tu také vile, a co to obé tomu
fika? Jest Pan Buh, ¢i neni zadny? Svédomi fikd rozhodné ano, viile by
byla skoro radsi bez N¢ho, a cely clovék co si tika? To si fika: Jest-li
mozné, aby byl Pan Buh, tedy bud’ jest, bud’ neni. Neni-li, snad by to
proslo, pfed smrti i po smrti. NeZ coz, paklize jest? A svédomi fika, Ze jest,
Jak to bude pak se mnou dopadat? Co bude Pan Buh tomu fikat, Zze ja
délam celou Jeho bytnost zévislou od svého rozumu, a ma vile ze by radsi
o Ném neslysela?

To jsou otazky, které rozhoduji o celém Zivoté. A coz potom? Co a jak po
smrti? Bude pak néco? Paklize jest Bilih, 0, pak jisté néco bude! Jest tedy
Pén Biih, anebo neni? Kde jest jasny diivod, jenz by mne o tom neb onom
pln¢ piesveédcil? — Neomylny papez povida, ze jest Pan Biih, a ti vSickni
vysoci 1 nizci, ktefi ho udélali neomylnym, tvrdi také svatosvaté: Ano,
jisté, e jest Pan Blh, jenom vér. Vzdyt jsi, pokudzs byl dité, vzdycky véfil,
a coz bys chtél nyni pochybovat!

A tak budu véfit, protoze tak veri — 0, kdo pak vi, jestli jen tak nemluvi?
— kaplan a faraf a dékan a biskup a arcibiskup, a ze tak veli verit
neomylny papez, a neomylny papez — snad proto, ze se to ¢te v Pisme? —
O, to pravé neni zpiisob neomylného papeze odvolavat se mnoho na pismo.
Tam se &te: ,,Vieliky ¢lovék jest lhat, (Zalm 116, 11.) a: ,,Neni rozdilu,
vSickni zajisté zhfesili, (Rim 3, 23.) a poznamka neni pfi tom zadna, Ze by
néco takového neplatilo a platit nemohlo, kdyz nékde &jaky ¢lovék mluvi
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ex cathedra.

Kazdy clovék se mize mylit. Mam ja tedy lidem vé&iit? Lékar ti tvrdi:
Neboj se, nebude to zl¢, ja ti za to stojim. A ty na to umieS. Anebo jako
tekl Jeronym: ,,Sly$is-li, mistfte Marku? VSak ty za mne svého hrdla nedas,
jat sdm za sebe svou §iji dam.* — Jest snad to vira, kdyZ nepochybuju o
tom, co mn¢ predpisuji 1idé? Jisté to neni ta vira, jez zrodila ony velikany.
»Nebudtez sluzebnici lidsti,” (1 Kor. 7, 23.) jest prvni jeji pravidlo. Husova
vira nebyla na lidech zalozena. Na ¢em tedy?

Ptali jsme se: ,,Jest Bih, ¢i neni Bih? Jest ndm tu zapotiebi néjakych
divodi? O tom, Ze slunko sviti, neni zapotiebi zadnych davodi. To
zakousi Clovék denné sam a sam, a tak neomylné Ze pii nejlepsi vili
nemuze o tom pochybovat. A kdyby byl kde ¢loveék porad ve sklepé ziv, a
nechtél vétit, ze jest obloha a na ni slunko, a to Ze sviti a hieje, tomu by
zadné divody, 1 ty nejraznéjsi, nespomohly tolik, jako kdybychom jej ze
sklepa vyvedli, a nechali hodinku na vysluni posedét. Tu by jist¢ mlcel,
presvédcen jsa i upokojen. A ze mas v dalce pritele, nedokdzes patrnéji, nez
kdyz ho tomu, kdo by o tom pochyboval, osobné piedstavis, jako ze i o
vSech vécech nabyvame uplné jistoty teprv viastni zkusenosti. V této pak
podstatné otdzce: Jest Bilih, ¢i neni Bith? byli bychom bez rady i pomoci?
Tu bychom nemohli nabyt uplné jistoty viastni svou zkusenosti? Dobré
jsou duvody, prvni vSak divod zkusSenost!

Ale teknes, ze jest Bih duch, a nemiize mymi smysly byti pojat. — Jistg,
,»Blh duch jest, a ti, ktefi se jemu modli, v duchu a v pravdé museji se
modliti.“ (Jan 4, 24.) Jen pfijde na to, co si pii tom myslime. Duch neni
pouhd myslenka. Kdyz si ¢lovék ve svém pokoji néco mysli, tedy to mize
byt zcela pravdiva myslenka, ale proto jest to pfece jenom myslenka a nic
vice. Blih neni myslenka, Bih jest duch, a to jest néco nejen pravdivého,
ale zaroven prave tak skutecného, jako jest ¢clovék skutecny. A Ze jest tomu
skute¢né tak, to neni pouhd domnénka, a ditkaz toho zkusenost.

Ten Buh duch Hospodin zajisté nejen ze jest co duch vSudy pfitomen,
skutecné ptitomen, nejen ze ,,jim Zijeme, hybeme se i trvame, (Skutk. ap.
17, 28), On Se téz podlé nekonec¢né Své moci a svobodné vile té a oné
duge lidské piimo a ptimo dotyka. Clovék, jenz posud o tom pochyboval,
zdali viibec Pan Biih jest, aj, ted’ jest s tim samym Bohem v piimém a
osobnim spojenti, tak jako kdyz ¢lovek se svym bliznim dusevné se slucuje,
a dusi takika v dusi vléva. A chtit pak bytnost Bozi jesté dokazovat, zda se
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mu byt urdzkou toho svrchovaného Hospodina, jenzZ ho Svou bytnosti
zachvatil; a ty nejdimysIngjsi divody, ze jest Bih, zdaji se mu byt détské
jenom hracky. Tu jest Bih, tu, tu. Vzdyt’ Se ke mné sklotiuje, a duse ma
zna Ho prevyborné, — a jiz jest Jeho dilo ve mné v pIném proudu.

Jaké dilo? Dilo vyrovnani. Co se mné dfive zdalo byt opatrnosti a
rozumnosti, jest ted’ v Jeho svétle rouhani se a bezboznost; a to Pismo, jez
se mn¢ zdalo byt diive bajkou a kronikou, jest nyni ,,zZivé a mocné a
pronikavéjsSi nad vSeliky meC na obé strané ostry, a dosahujet az do
rozdéleni 1 duSe i1 ducha i kloubli i mozku v kostech, a rozeznava mysleni i
minéni srdee.” (Zid. 4, 12.) Clovék jest v sobé& rozdvojen. Tu jest néco, co
se tomu spojeni s Hospodinem pfi¢i, a tomu svatému potadku, jejz On ve
svém Sloveé vyméfil, vzdoruje, a tu zas néco, co mne k Bohu mocné tahne,
a C¢ini Jeho Slovo nad med slads$i. ,,Nebo zvlastni libost mam v zakoné
Bozim podl¢ vnitiniho ¢lovéka, ale vidim jiny zdkon v oudech svych,
odporujici zakonu mysli mé, a jimajici mne zdkonu hticha, kteryz jest v
oudech mych. Bidny ja ¢loveék! Kdo mne vysvobodi z tohoto téla smrti?
Dékujit’ Bohu skrze Jezukrista, Pana nadeho.* (Rim. 7, 22—25.)

On zajisté, ten vtéleny Buh, zplsobil vyrovnani a smifeni, vzav vSechnu
mou zpouru, nevéru i hiichy na Sebe, jako by je sam byl spachal, a vytrpél
za mne trest smrti na dievé kiize, aby staré véci ve mné¢ pominuly, a ja,
novy jsa ucinén, v novoté Zivota dlé Jeho svatého potadku pred Nim jiz
obcoval. A ted’ véfim, celym srdcem véfim, a nemohu nevéfit, pravé tak,
jako jsem dfive nemohl véfit, az On sam Se ke mné sklonil, a z moci
nevéry mne Svou moci vytrhl, a k vife pfivedl, tak ze ji mam ne z lidi, ani
ze sebe, nez z Ného samého. A jak Se jednou ke mné sklonil, sklofiuje Se
neustale, denné¢ mne Svou zasluhou vselikych htichii sprostuje, a v duchu
ujistuje, ze jsem Jeho milé ditko. A to jest ta vira, ma, Husova, a vSech
muzi 1 ditek BoZich.

Ale jest-1i to vSe pravda? Zdali to jest skute€nost? Neni-li to také néjaky
pietisticky mysticismus, jen n¢jaké takové pobozné dumani a blouznéni?
Podoba se to k tomu naramng.

A kdyby se jeSté¢ vice podobalo! Coz pak jest Clovek sam, jenz néco
takového zakousi, a coz byl Hus prvni, jenz néco takového zakusil? Co pak

jest ten druhy pojem, s kterymz se setkdvame na vSech krocich Husova
zivota? Jest to Pismo svaté, anebo zkratka Pismo.
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Pismo jako pismo, od lidi psané, a piec zcela zvlastni pismo! Tém a oném
Svym muzim, ke kterymz Se celou Svou bytosti sklonoval, a Sviij v nich
zakladal a budil zivot, kdzal Hospodin psati vili Svou a ty cesty, jakymi je
svétem vodil, aby to bylo vSem jejich potomkiim naucenim i vystrahou,
zrcadlem i méfitkem. To a to zakusil ten, tak se vedlo onomu, s timto pak
takto nakladal, a od toho toto pozadoval ten na§ Hospodin; to jest Jeho
svata vule, svaty Jeho poradek. Nejvetsi tu rozmanitost, a prec jeden a
tentyZz duch, plynouci z téhoz pramene. — A fu viz, zdali to, co se se mnou
déje, jest toliko néjaké blouznéni a pobozné duméni, anebo se to srovnava
s tim zplisobem, jakym se to dilo Hospodinovo pii synech lidskych vzdy
plnilo a jevilo.

Jen neni-li to blouznéni vsech, neduh vlekouci se od praveékii az po naSe
doby? — Tu opét diivody nespomohou, neni-li prvnim divodem vlastni
zkuSenost. Credo, ut intelligam, fikal si Anselmus, anebo, jak to napsal
zalmista Pané: ,,Ve svétle tvém svétlo vidime.“ (36, 10.) Pouhé uceni jest
prazdnd nadoba, byt si tfeba kiiStalova, vira pak jest moc, uvadéjici
¢lovéka do koleji Boziho potfadku. Tu necht’ tedy odpovida Zivot toho lidu
Boziho. Byli-li a isou-li Zivi pravé tak jako druzi, prani¢im se neliSice,
brali-li a berou se toutéz Sirokou cestou, kterouz se veskery svét ke svému
konci vali, pak jist€ neni jakakoliv fe€ o vife v Krista JeziSe a spravedlnosti
z této viry vyplyvajici nic jiného nez blouznéni, ano lez a farizejstvi. Ale
jestli zivot téchto lidi jest svaty zivot, od obecného rozdilny, mize néco
takového pochdzet z blouznéni? Po pravidle byva Zivot Spatnéjsi nez uceni,
a aj, tu by byl zivot vzorny, a uceni pievracené!

To jest ta vira, a to jest to Pismo svaté, ty dva pojmy, jez se nerozlucitelné
tdhnou co barevné nitky celym nasim Husem: Ten zZivy Hospodin nechal
jej pocitit pfimo a pfimo Svou moc a pravdu Svého Slova. Vezméte pak
toto dvé z Husa, a Hus se vam stane hadankou. Kdo zna viru, fekne: Ano,
tak tomu jest; a kdo ji nezna, musi uznat: Néco tu jest, Cemuz posud
nerozumim. — Zkus pak jen krapet té viry a moci Slova Boziho, a mas kli¢
k tomu svému velikénu.
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3. Hus velikan

Vira, toto pfimé a bezprostiedné spojeni a slouceni se ¢lovéka s Bohem,
zalozené na Pismeé svatém, téchto déjinach onoho spojovani a slucovani Se
Boha s lidmi, a té zjevené Jeho vili, tvoii podstatu celé Husovy osobnosti.
Jeho cit, rozum i viile jsou proniknuty Zivou vérou, zakladajici se na Pismé,
a pravé tim a jediné tim jest Hus to, co jest, karakter velikdn vpravém
slova smyslu.

My zajisté podé€lujeme timto ndzvem lidi pfili§ Stédfe, ani valn€ nemyslice,
co to vlastn¢ znamena. Kdyz se kdo v tom neb onom oboru vyznamena, at’
Jiz jest to umélec, uc¢enec anebo vojin, proto jesté neni velikdnem. S timto
pojmem se spojuji ty nejrozsahlej§i mravni pozadavky, vyhledava se tu
karakter a mravni bezouhonost. Ano tento karakter, ty stalé zpisoby Zivota,
a ta mravni bezouhonost jest podstatou kazdého velikana; a kdekoli
shleddvame tuto zeleznou vuli, jez by za cely svét od toho, co jest jeji
svatou povinnosti, neustoupila, hotova jsouc pro ni i1 hranici podstoupit, tu
vidime karakter a velikana. Neptame se tedy, byl-li ten neb onen ¢lovék
kralem, ministrem, vojeviidcem, anebo aspoil né¢jakym radou, ale na to se
ptame, jakych byl povah a zplisobtl, a jak dostal tkolu, jenZ mu byl Bozim
fizenim v Zivot¢ vykézan; a nikomu netajime, Ze ten nejnizsi sluzebnik,
jenz jest telem a dusi to, co jest, a do nejjemnéjSich podrobnosti sviij Grad
vérné plni, jest v naSich oc¢ich mnohem vétsi velikan, nez jeho jinak tfeba
nejsvédomitéji ten sobé vymeétreny Bozi poradek.

Sledujice Husa jeho celym Zivotem, co clovéka, co Cecha, co mistra, co
kneze a kazatele, co reformatora, setkavame se pii kazdém kroku s onou
svédomitosti a vernosti a s nezvratnou svatou Uctou pred povinnosti a
Bozim poradkem. A kde se to pfi ném bralo? Misto odpovédi podotykame
zatim, Ze ta nasSe rodnd piida jakoz i cizina kryje v sobé na sta, ba tisice
télesnych pozistatkii ohromnych velikand, o nichz svét nemél ani tuseni,
tkadlci, a Sevcl, a pokryvaci, ktefizto nedbajice na usudek svéta,
svédomité hlede€li si svého, vydavajice nejen zivotem, ale kde toho bylo
tteba, 1 smrti o své vife a svych zplsobech zrejmé svédectvi. Kdyz si
cloveék pripomene ty zastupy otct, ktefiz s holi v ruce a s Bibli pod
ramenem opoustéji placky sviij krov a s nim svou vlast, zvolal by: ,,Prosim
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vas, lidicci, jestli pak blouznite, anebo co pak vés k tomu vede?* — A oni
neblouzni. Jsou to muzi, nesouce si svou kolébku pod ramenem, tytéz
Bible, jichz, jesté asi pted 15 roky, bylo u nés nékolik beden zabaveno, a
do papirny k zemleni zasléno, a to jediné za tou pficinou, aby z nas vse jiné
bylo, jenom ne muzové viry, znajici vili Bozi, a proniknuti nezlomnou
odvahou ten Jeho svaty poradek svaté provadét, bez ohledu na lidi, —
abychom nebyli velikani a karakterové hodni svych otcii.Mistr Jan Hus byl
velikan zrodily z viry a vychovany Pismem, co c¢lovék, co Cech, co mistr,
co knez a kazatel, co reformator.
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4. Hus velikan co ¢lovék

,»U komornikl neni reki, pravi cizozemské ptislovi, anit’ komornici nejen
povrch svého pana znaji, nybrz i jeho domaéci Zivot, zkratka, ze vidi, co
druzi nevidi. A skute¢né¢ malo nalezneme velikanti, ktefi by pii v§i své
odborné velikosti neméli nenepatrné mravni vady, anebo o nichz by to a
ono neproskakovalo asponl poSeptmo. A tu stoji Hus bez mravni vady, ano
beze v§i skoro pomluvy. Pfitel i nepfitel vyznavéa jednémi uUsty, ze vedl
zivot vzorné neouhonny. ,, Ty jeho pfisné mravy, zivot plny kdzné, beze v§i
naruzivosti, tak ze nebylo, co by pii ném kdo karal, ten smutny, vyzably
nezli jakakoli vymluvnost jazyka,* piSe o ném, abychom o soudech jinych
protivnikli pomléeli, jezovita, jemuz by to bylo byvalo spiSe pochoutkou,
kdyby se byl pii ném aspon néjakého zdanlivého stinu dopétral.

Takovy byl ten ,,poctivy, svaté paméti Mistr Jan z Husince®. Souvéci jeho
sokové slouzi mu jen za stafazi, aby bylo vidét tu jeho vysku, a za stin, aby
se jeho svétlo jevilo v celé své jasnosti. Jak malicherny jest proti nému ten
rytitsky Sigmund! Poml¢mez zcela o tom, jak nekralovsky kralovské své
slovo zmatil. To se vSak zamlcCet neda, ze se po cely jeho Zivot jevi pifi ném
nesmirna nestalost a tékavost, ze své vasné krotit nedovedl, ba ani se o to
nepokousel, a ze se k tomu ke vS§emu stal zradcem svého bratra.

To byla tehdejsi hlava svétské moci. A hlavu moci duchovni, Jana XXIII.,
toho n¢kdejSiho loupeznika, jemuz v fad¢ hanebnych papezi to posledni
misto jisté nepfislusi, chtit jen porovnavat se svatym otcem Janem, zda se
nam byt pro tohoto urdzkou. Ano cely sbor Konstancky, at” v ném zasedali
muzové sebe ucenéjsi, velebi svou mravni slabosti Husovu mravni silu.
Kde pak mame néco podobného? O Aristidovi se nam arcit’ vypravuje, Ze
byl ,,spravedliv, a Ze jej spoluobcané pravé za tou pfiinou a jen za tou
vyhnali, Ze byl spravedliv, ale Aristides se nam nezpovidal. A pak vime,

jakym se u pohanstva svaty zivot métival a méfi loktem.

Hus jest Duchem svatym tak ptecisSténd, tak ryza povaha, ze co na ného
vime, on nam sam to povedél. ,,Pro Boha t€ prosim, nemivej rad skvostny
odév, jaky jsem ja — ach béda! — rad nosival, nedévaje lidem, jimz jsem
kéazal, piiklad pokory. Citej rad Bibli —,“ tak piSe na sebe mistru
Martinovi, svému zdku. A tak i na jiném misté: ,,Prosim té pro
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milosrdenstvi JeziSe Krista, abys mn¢ v zadné lehkomyslnosti, jiz bys byl
pii mn¢ shledal, nenasledoval. Ale vis, ze jsem dfive nez jsem se stal
knézem rad a Casto hraval v Sachy, mafil €as, a ¢asto jiné i sebe onou hrou
az ke vzteku drazdil. Proto a pro jiné nescislné htichy, jez jsem spachal,
porouc¢im se tvym piimluvdm, aby mné nejmilostivéjsi Pan odpustil, jak
dalece ti to nebude za obtiz prosit o Jeho milosrdenstvi, — tak aby mtj
Zivot spravovati racil, a az bych tohoto v€ku marnosti, télo, svét a d’abla

premohl, mne asponi v den soudu v nebeskou vlast uvedl.*

Co ho k takovému vyznéni pfim¢lo? Snad mu jeho protivnici ptedhazovali,
,,aby diive dobyl bfevna z oka svého, nezli po¢ne vydobyvat mrvu z jejich
0¢i?* Nikde o tom ani zminky; naopak, urputny nepfitel pisSe o ném, Ze byl
,pIn modliteb, bdéni, postu, stFidmosti a mirnosti v pokrmech i odevu*. Ale
to jeho svédomi ho k tomu pfimélo, vybrousené toutéz Bibli, k jejimuzto
Cteni svého mildCka napominal, jsa jiz skoro v brandch smrti. A piec
bychom jej my lidé chtéli vymlouvati, poukazujice na to, Ze maje pristup
ke dvoru, musil si dl¢é toho hledét také 1 svého zevnéjsku.

Za naSich Casii pfedhazuje se Husovi ,,neobycejna smélost, netustupnost a
nesetrnost proti nepfateliim, do oka padajici chtivost po lasce u lidu®. Ale
byl-li Hus muz viry, a §lo-li mu Pismo nade vSecko, tu by byl nemél byt
smély, tu by mél ustupovat a Setfit neptately toho ¢istého Slova, t. j. jinymi
slovy, mél on nebyt tim, co z ného Slovo Bozi ucinilo? A kdyz se povazi,
ze Hus sviij narod a zvlasté ty vrstvy, z nichz poSel, naramné miloval, tu
neni zapotiebi ,,z chtivosti po lasce u lidu* ho vymlouvat. Jeden to nazve
bazenim po lasce, druhy tomu fekne laska. — Ostatné o to se ndm nejméné
jednd, abychom Husa z vad a pokleskd, jez by byly ani lidskému soudu
neusly, omyvali; naopak, poukazujeme na to, jak on sam o sob¢ soudil. Byl
si zajisté svych hfichl a pfevracenosti pln€ védom, a m¢l i tu silu na sebe
je svému zakovi vyznat. A pravé toto pozndni a vyznani hiichl jest
zakladem jeho viry v toho JeziSe Krista, ktery jedin€ proto télo lidské na
Sebe vzal, a smrt kiize podstoupil, aby vykoupil ze soudu vSechny ty
hti$niky, ktetiz Jeho svatosti a hrlizou jsouce proniknuti, u vife se k Nému
o smilovani utikaji.

U Boha a ve svych ocich byl Hus pravé tak nizky a nicemny, jak veliky a
ohromny jest v ocich naSich. A z tohoto védomi, Ze hiichy svymi propadl
smrti prave tak, jako kdo jiny, a ze pouze milosti Kristovou trva, pochazi ta
jeho skromnost pii vSi jeho netstupnosti. — ,,Co pak chceS byt
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rozumngéjsi nez cely sbor?* — , Nechci byt rozumnéjsi nez cely sbor, ale
prosim vas, dejte mné¢ toho nejposlednéjsiho ze sboru, jenz by mne
Pismem 1épe a dlraznéji poucil, a hotov jsem hned odvoldvat.“ A oni
neméli toho Pisma, a ten u sebe ni¢emny a bidny vzdoruje celému sboru az
do smrti na hranici, ne jen véda, ale i zkouSeje to, co jest psano: ,,Moc ma
v nemoci dokonéva se.” (2 Kor. 12, 9.) — U sebe byt nizkym, védét vsak,
co jest svatou nasi povinnosti! A pak at’ se peklo boufi, a nebe hrouti, —
impavidum ferient ruinae, — BoZzi moc se dokona v lidské nemoci.

Neptatel mel Hus jako kviti a jeste vice, a nebyli to toliko neptatelé pravdy,
kterou on zastaval, ale téZ jeho osoby, pravé proto, ze on tu pravdu
zastaval, jeZ se toho a onoho velmi nemile dotykala. Ale n¢jaké zasti proti
nekterému z osobnich jeho neptatel pfi ném neshledavame. Naopak, jaka
piiSel s kommissary k Husovi do vézeni, pravé kdyz on byl povazlivou
nemoci tuze sklien, a povidd mu do o¢i: ,,Od narozeni Krista Péna
»jaks mne to t€Zce pozdravil, a jak téZce ses prohtesil! Aj, ja umru, a pakli
7e se pozvednu, budu upalen. Jak pak se ti v Cechach za to odméni!* Tak
psal Hus z Konstance do Cech. — A pozdgji ho svédomi nepokoji. I pise
pratelim, Ze se o tom PaleCové pozdraveni nem¢l ani zminovat, ano by se
mohlo zdat, Ze ho mé proto v nendvisti. — A kdyz se blizi k smrti, tu zada,
aby se sm¢l PaleCovi vyzpovidat proto ze byl tento hlavni jeho protivnik.
Poslali mu sice jiného zpovédnika, ale potom ,,pfiSel Pale¢, a dost se se
mnou naplakal, kdyZ jsem prosil, aby mn¢ odpustil, pakli ze jsem mu dal
urazlivé slovo.*

Tak se choval Hus k tomu PaleCovi, ktery se mu neostychal do o¢i 1 /hat.
O, takovéto zplisoby se vSady nedafi! Ale kde se ujiméa Pismo svaté, tam se
1 ten Zivot dostavuje, o némz ono vydava svédectvi.

Vdécénost pak, s jakou se v Husové Zivoté setkavame, jest zvlastni, jak
sama o sobé, tak jeji zptusob. Zachoval se Hustv list, psany jmenovanému
jiz mistru Martinovi, s napisem: ,,Prosim té, abys toto psani neotviral, leda
bys mél urCitou zpravu, ze jsem mrtev.“ Jest to Husova posledni viile,
kdezto ke konci cteme, ,,ze se Jifikovi ma dat jedna kopa grosi anebo
hnédy kabat, proto Ze on Husovi vérné slouzil.“ V jiném listu téhoz
Martina zove, ,,aby pana Jindficha Lefla pozadal, by dal tu jednu slibenou
kopu grost pisafi Jakubovi.*
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To bylo vSe, co Hus konat mohl, aby se sluzebnikim svym odslouzil,
nemaje sam niceho. Kdyz pak v Kostnici ze svého doposud svobodného
bytu byl do vézeni odvadén, pfisla mu, an pravé po schodech sestupoval,
jeho hospodyné Fida vsttic, jez mu upfimné piala, a pocne se s nim placky
loucit. Hus nema nic, ale pozehnani pro ni ma. To ji hned udéli, a ona se
neostycha nechat si od kaciie pozehnat.

Aby se zalafniku Robertovi za jeho sluzbu odslouzil, napsal pro n¢ho
schvalné pojednani o manzelstvi, o hfichu smrtelném, a o svatosti téla a
krve Krista Pana, odporucuje ho svym ptatelim, nazyva jej milym svym
pritelem, a slibuje, Ze by na néj nezapomnél, kdyby Pan Biih piivedl jeho
véc ke Stastnému konci. — Pro Zalafnika Jakuba napsal spisek o pokani,
pro Rehote spisek o tiech nepfatelich lovéka (télu, svétu a d’ablu), a o
sedmi hfisich smrtelnych (pyse, lakomstvi, chlipnosti, zavisti, obzerstvi,

o D

zlosti, a lenosti), a oni jist¢ vdécné brali.

To mizeme s plnou jistotou tvrditi, kdyby bylo byvalo tenkrate Pismo
svaté v jakémkoli jazyku jako dnes za malickost k dostani, jisté¢ by byl
Robert, Jakub i Rehoi dostal némeckou Bibli, a co by byl k tomu Hus
pripsal, bylo by asi sotva znélo jinak, nez jak piSe v jednom listu M.
Kiistanovi z Prachatic: ,,7oto jest muj zaklad a ma strava, kterouz se sili
duch muj, aby byl zmuzily proti vsem protivnikum pravdy.* (,,Haec sunt
mea fundamenta et fercula, quibus reficitur spiritus meus, ut sit fortis
contra omnes adversarios veritatis.“) Jakd to pravda? — To skutecné
clovéka s Bohem spojeni, a ta z toho vyplyvajici jistota, Ze vSickni jeho
htichové pro Krista jsou shlazeni. Tu jistotu byl by zajisté Hus, kdyby byl
mohl, do kazdické duse vtiskl, jez s nim pfiSla do jakéhokoli styku. Proto
pise ve vézeni spisky o pokani a o hiisich, a ,,v kazdé hospod¢*, sdéluje on
svym ceskym pratelim z cesty do Konstance, ,,davam hospodskému
desatero Bozich pfikazani na rozloucenou, a prilepuju je kvaskem, kde se
hodi“.

Jiz z uvedeného vysvita jeho neziStnost. Penize jakoby nemély pro n¢ho
zadné ceny, a vezdejsi statky mély pro ného vibec jen tu cenu, jakou
skutecné maji, vyhovujice pfirozenym potrrebam. DI¢ svého postaveni co
duchovni pastyf tolika a z ¢asti zdmoznych a urozenych lidi, byvaje i u
dvoru rad vidin, byl by si snadné¢ mohl zaopattit vezdejsi majetek, a to na
slusny zplisob, aniz by se kdo byl nad tim pozastavoval. Ale to slovo
Pavlovo proniklo mu dusi: ,Jestit’ pak zisk veliky poboznost, s takovou
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mysli, kterdZ na tom, coz ma, ptestati umi. Nic jsme zajisté nepfinesli na
tento svét, bezpochyby ze také nic odnésti nemtizeme. Ale majice pokrm a
od¢v, na tom piestaneme. Ktefiz pak chti zbohatnouti, upadaji v pokuseni,
a osidlo, a v Zadosti mnohé nerozumné a skodlivé, kteréz pohtizuji lidi v
zahynuti a v zatraceni. Kofen zajisté vSeho zlého jest milovani penéz.” (1
Tim. 6, 6—10.)

A Pismo nebylo Husovi mrtvou literou, jez se da dlé libosti ohybat a
ofezovat, nybrz zivot, pudici ¢lovéka i proti jeho vili. On zemfel, ten
ctény, vazeny muz, jehoZ by nejeden pan Cesky byl cela 1éta chtél na svém
hrad¢ proti celym fiSim branit, a co po sobé zanechal, to byly dluhy.
»Dluznikim, kterym jsem co dluzen, zaplat, jak mlzes. Kdyby mné to
chtéli pro Pana Boha a pro lasku ke mné odpustit, Pan Bih jim to
vynahradi.® Tak piSe pfed samou smrti. — Potfeboval pokrm a potieboval
odév, a na tom piestaval, a to s celou tou svou muznosti: ,,Pro kousek
chleba pravdy nezradim.*

Kdykoli na Husa myslime, vidime v duchu toho velikdna na hranici o
pravd¢ svédciciho, anebo obklopeného biskupy a prelaty a volajiciho:
Vyvrat'te to Pismem. Tak jako by ten ostatni Hus sem ani nepatfil. A piec si
musime fici: Kde se jevi takovy mravni karakter v takové ryzosti a sile, ten
predpokladéd celého cloveka tou mravni silou proniknutého. A skutecné,
Hus jest tak skrz na skrz muz, vsechny stranky lidského zivota slucuji se v
ném tak ladné v jeden celek, ze jest Clovék potéSen 1 povzbuzen, kdyz na
néj jen pohlédne.

Sokrates byl jist¢ ve svém zpisobu velikdn, ano 1 mravni karakter mu
nemuze nijak byti upirdn, a¢ ta jeho mravnost nemd a nemiize mit jinou
povahu nez pravé pohanskou. Ale jaké to rozdily! Kdyz clovek sleduje
Sokrata, jak se k smrti stroji, skoro jako na hody, mohl by byt v
pochybnosti, zdaz se ¢lovek rodi, aby byl Ziv, anebo aby mohl po sokratsku
umfit. A Zena a déti a vSe to, co ¢lovéka k svétu pouta? — Sokrates jest ve
vézeni, ¢ekd na smrt, a vedle n¢ho sedi jeho zena s déckem. Vidouc
prichazet nékolik znamych, da se do place, a zvola: ,,Ach, Sokrate, jiz se
jdou s tebou loucit.“ A Sokrates? — Podiva se na Kritona: , Kritone, at’ ji
neékdo zavede domt.“ A Kriton ji dal zavést domt, tfebaze kiicela, a v prsa
se bila. Sokrates si zatim sedne na postel, ohne nohu, tfe si ji rukou, a
povida: ,Mili ptatelé, to se zda byt cosi podivného, cemuz lidé fikaji
sladkost. Jak divné jest s tim srostlé to, co se zda byt toho opak, bolest.
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Najednou se to cloveku nechce piihodit, ale Zzene-li se kdo za jednim, a
chyti to, tu byva nucen vzit brzy nato za vdék s druhym. Jako by bylo to
oboje za konecky svazano.*

Tak se loucil se zivotem, zenou a ditkem mudrc Sokrates. Nazyvejte jej
velikdnem mudrcem, ale toho pfirozeného Cloveka, toho celého muze v
ném nevidite. A tu stoji na$ velikdn, a nemuze a nechce se zapfit. Jest pred
soudem, vi, Ze se jednd o zivot a smrt kaciiskou, t. j. plamenem, a pro
Boha vola a place, aby ho neoslychali. Také jsme slySeli od ného samého,
jak si s Palecem srdecné ve vézeni zaplakal. A prec kdyz k nému stojicimu
Jiz na hranici piijde jesté tiSsky marsalek s falckrabétem, a zdda ho, aby
odptisahl a odvolal, a tak sviij zivot nezmrhal nez zachoval, tu hledi k nebi,
a vola hlasité: Blh jest svédek, tomu, co kiivi svédkové proti mné sveédci,
nikdy jsem neucil, ale pro pravdu evangelia chci dnes radostné umfiti.

Neboji se tedy smrti, ale zivot mé po lidsku uptfimné rad. Pak jest to zcela
pfirozené, Ze se ve svém Zivoté pii v§i vaznosti také rad zasmal. Na cesté
do Konstance zastavil se ve mésté Bibrachu, kdez se doprovazejici ho Jan z
Chlumu do tak u¢eného hovoru s taméjsim knézstvem zabral, ze ho drzeli
za doktora sv. bohoslovi. Hus ma z toho vyrazeni, a nazyva pana z Chlumu
»doktlirkem z Bibrachu“. Do poslednich dnli ma pii v§i jistoté, Ze smrti
neujde, tak ryze po lidsku nadéji, ze to s nim miize piece jesté vzit jinaky
konec; a kdyz to jde k smrti, jde mu to téZko, a a¢ si mize jedinym slovem
pomoci, jest piec rad, Zze muze pravdu evangelia o té moci Bozi, jez se v
nemoci dokonava, specetit svou smrti. Nikde ani t€ nejmensi stopy po
jakési resignaci, té tupé odhodlanosti a odhodlané tuposti, do které se piec
jen malomocny zahaluje vztek, a s niz se vice mén¢ u vSech mucenikli
setkdvame, vyjimajice ty, ktefi jedin¢ pro pravdu Kristovu Zivot polozili, a
kteti vlastné€ jedini zasluhuji jméno muceniki a nikdo jiny.

Tu zajisté misto resignace ticha oddanost do Bozi vile. Sto chuti k Zivotu,
a Clovek jest ochoten umfiti, pravé tak jak se to ¢te v proroku: ,,Placice,
ochotné piijdou* (Jer. 50, 4.), nerad, a ptece rad. Kdo to zn4, ten to vi, a jen
ten dovede t€Z posoudit, co se v t€ hluboké Husové dusi asi d€lo, nez se
ziekla milého zivota. To by nebyl byval cely muz, kdyby mu bylo nebyvalo
ouzko, a kdyby byl po piestalé ouzkosti nepsaval k nam do Cech: ,,Dnes
mi dal Hospodin vSemohouci srdce zmuzilé a silné.” V téch slovech vice
vézi nez vidét, jako ze se v Husové srdci vice toho dalo, nez on psal. Ty
myslenky: Coz pak musim zahynout? Nemohu odvolat, aniz bych tim
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Krista zaptel? Vzdyt' tak mnozi pfede mnou odvolali! — ho jisté zabyvaly,
a jeho srdce radilo jako kazdé srdce: Hled’ si zivota, mas jen ten. — A
Hospodin, jenz ho nenechaval nikdy samotného, jsa s nim spojen vérou,
On a nikdo jiny, dal mu srdce zmuzil¢ a silné.

K mirnosti hluboké duSe Husovy poukazali jsme jiz svrchu. K ni se druzi
svata sprostnost. Po prvnim slySeni, jehoz se Husovi od shromdzdénych
kardinalti dostalo, kdyz se jiz byli vSichni rozesli, pfiSel k nému bratr
mnich, aby ho pokousel. ,,Ctihodny mistie, ja jsem mnich sprostacek, a
slychdm o vas, ze jste psal mnoho scestného. Proto jsem k vam pfisel,
abych se dovéde¢l, zdali tomu tak ¢i nic. Tak pry tvrdite, jako by pii svatosti
oltaini po posvéceni zlstal chléb chlebem?* — Hus k biblickému néhledu
o svatostech jesté byl nedospél, a odpovida zcela prosté: ,,Ne, to netvrdim.
— A mnich: , Netvrdite?“ A on zas: ,,Netvrdim,“ — aniz by se urazela ta
holubice z holubi¢iho naroda, a teprv kdyZ mnich jesté jednou pochybuje,
osopi se na ného pan Jan z Chlumu, téZ p¥itomny: ,,Kdo pak jsi? Rekne-li
mné kdo na néco jednou ne neb ano, ja mu vefim. A aj, on ti jiz dvakrat
fekl: To netvrdim, a ty na tom nemas jesté dost?*“ — Mnich se vymlouva
svou sprostnosti, a pta se jesté na to a ono, az Hus nahlizi, ze jest jen jako
by ve vyslechu. T¢ jeho piimé dusi se takova nepiima sprostnost z hluboka
protivi, proto mnicha zkratka odbyva; a kdyz se dovédél, Ze to byl jeden z
nejprvnéjSich professord, lituje, ze na né¢ho mnohem vice nedorazel
Pismem.

Hus jest ve vsem tak opravdovy, Ze se mu to az do t¢ duse protivi, kdyz se
mu néco nepravdivého v slovich neb skutcich nahodi. A to jest jiz néco
ohromného, kdyz ¢lovék za¢ne mit pfed pravdou svatou tctu. Aniz pak to
byva pro ne¢ho bez vysledku. Z této svaté ucty rodi se zajisté ta rekovska
sila, jez dovede pravd¢ klestit cestu, byt i vlastni Zivot pfi tom zahynul.

S zivym Bohem mysli to Hus opravdu, jako ze s Nim byl opravdovée
spojen, a jiz ve svém mladi, kdyz se toto spojeni jeho duSe s Bohem
pocinalo tvofit, str¢i on, jak se vypravuje, ruku do ohné, aby zkusil,
dovedl-li by néco podobného podstoupit, jako ten Vavfinec, jenZ se nechal
rad¢ji za Ziva na rozni upéci, nez by zaprel Krista.

S takovymi vécmi, jez se daji jen tou nejhlubsi dusi pojmout, zertovat Hus
nedovede. Ublizit pak pravde zda se mu byt hodné trestu smrti. Kdyz jest u

pfitomnosti celych vysokych Skol 45 c¢lankl, beze vSeho souvisu z
Viklefovych spisti vyrvanych, ¢teno, jako by byly kacitské, horli Hus proti
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takovéto nesvédomitosti: ,,Pfed nedavnem jste odsoudili a odpravili
Berlina a Vlasku, protoze falSovali Safran. Nezasluhuji mnohem spise, aby
byli upaleni ti, ktefi falsuji Pismo?“ Clovék se tomu musi usmat, ale
milerdd téz uznd, Ze jsou slova ta proniknuta opravdovosti, jakéz u sebe
pfes prili§ pohtesuje.

To byla slova, a ted’” skutek. Kdyz jiz byl od svych protivnikl veiejné vinén
z kaciistvi, povolal jej s osmi Zzalobniky kral Véaclav k soudu na Zebrak. Tu
zdda Hus piredevs§im, aby se jeho zalobnici podrobili pokuté odvetu:
»Budu-li ja& nalezen kacifem, at’ jsem upalen; paklize vSak nebudu, at’ se
vam po pravu zapali hranice.“ A protivnici se uleknou, nevédi, co
odpovédét, a az po n¢jaké dobe se uradivse, uvoluji se vydati jednoho ze
svého stfedu. Pro¢ ne vSecky? Kdyz vSickni vini Husa z kacitstvi, museji
byti také presvédceni, ze jest on skutecné kacit. Pro¢ se tedy Husova
navrhu lekaji? Hus se nelekal. — Jim to nesSlo z t¢ duse, pfed pravdou
nem¢li svatou uctu, a byli pfili§ povrchni a mélci, nez aby mohli pocitit,
jak tézce se prohieSuji, kdyz né€koho vini z kacifstvi, nemajice k tomu
dostatecné pticiny.

Jisté, néco velikého jest to, mit pied pravdou svatou uctu. A kdyz tu ma
clovék pred sebou muze proniknutého takovouto svatou uctou, toho
nemuze, — jest-li toho viibec schopen, — nez ctit a milovat. Svate, proste,
otevriene, cele a opravdove, — to jsou Husovy zplsoby, at’ se jiz jednd o
to, smi-li nam nékdo z Rima predpisovat, v jakém mame byt s Zivym
Bohem spojeni, anebo o to, jak by se mélo pofadné mluvit.

,»laké maji se (knizata, pani, rytifi, vladyky, méstan¢) postaviti, aby Ceska
fe¢ nehynula. Pojme-li Cech Némkyni, aby déti ihned se esky uéily, a
nedvojily teCi; neb fe¢i dvojeni jest hotové zavideéni, roztrzeni, popuzeni a
svar. Protoz svaté paméti Karel cisaf, kral cesky, piikdzal jest byl
Prazanim, aby své déti Cesky ucili, a na radném domu, jemuz némecky
fikaji rathaus, aby cesky mluvili a Zalovali. A vérné, jakoZ Nehemias,
proto je mrskal a bil, t¢Z nyni hodni by byli mrskani Prazané i jini
Cechové, jenz mluvi odpoly &esky, odpoly némecky, fikajice tobolka za
tobol’ka, liko za lyko, hantuch za ubrusec, Sorc za zastérku, knedlik za
Sisku, renlik za trérozku, pancit za krunéf, hunskop za konisky nahlavek,
marstale za konnici, mazhaus za svrchni sif, trepky za chody, mantlik za
plastik, hauzsknecht za domovni pacholek, forman za vozotaj. A kdo by
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mohl vie vypsati, co jsou fe¢ Eeskou jiz zmatli? Tak Ze kdy pravy Cech
sly$i, ani tak mluvi, nerozumi jim, co mluvi; a odtud pochdzi hnév, zavist,
rozbroj, svarové a ceské potupeni.“ Tak psal Hus ve své celosti a
upfimnosti, a ve své zasti proti veSkeré dvojitosti v mysleni 1 slovich i
skutcich.
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5. Hus velikan co Cech

Jisté Hus byl Cech, cely Cech, idealni Cech. Tu se jednou jeden vydafil!
Ale ,,abych se nad miru nepovySoval, dan mi jest osten do téla, andél
satan“ (2 Kor. 12, 7.): Ti nejurputnéjsi Husovi protivnici, kteti mu zapalili
hranici, nebyli Némci, ani Taliani. To byli Cesi. ,,A Cechové, nasi
nejukrutnéjsi neptatelé, dali jsou nas jinym nepfatelim v moc a ve vézeni.
Prosim, aby za né Pana Boha prosili," — pisSe ,,mistr Jan Hus, v nadé&ji
sluha Bozi, viem vérnym Cechiim, jenz Pana Boha miluji, a budou
milovati,” (z Kostnice dne 10. ¢ervna 1415).

Z4dna vlastnost Husova neni nam tak vitana, jako jeho viastenectvi, a to
mu pomohlo za nasich dnt ze tmy k svétlu. Jinak bychom o néj asi malo
dbali. Ostatné i1 to by nadm, jak to s ndmi vypada, nemohl nikdo brat za zl¢,
jenom kdybychom do toho Husova vlastenectvi nevkladali dvé véci, které
tam nikdy nebyly, a byt ani nemohly. Myslime tu novovékou ndrodni zasta
takovoutéz svobodu. Hus byl Cech, cely Cech, typus pravého Cecha, ale to
se pii ném rozumi samo sebou. Bozi potadek a Bozi vile jde mu nade
vsecko, a kdyz se mu zivy Buh dal zrodit v ¢eském kraji z c¢eské matky,
neméla by to byt téz Bozi vile, aby byl celym Cechem? Polovicatost se
svatému Bohu vzdycky protivila. ,,Milovati bude§ Pana Boha svého ze
v§eho srdce svého, a ze vsi duse své, a ze vs7 sily své, 1 ze vsi mysli své, a
blizniho svého jakosebe samého.” (Luk. 10, 27.) A pak by m¢l Hus byt v
¢em polovicni?

K tomu se druzi pfi Husovi jest¢ zvlastni, abychom tak tekli, ndrodni
nadéni, jehoz jsme posud dostatecné neocenili. At jest naSe fe€¢ v 16. a v
Husova, té Husovy ryzé ceskosti v ni jiz nenachdzime. Porovnejme jen, ne,
co do vSeobecného vzdélani, nez pouze co do ryzosti ¢eského ducha, Husa
a Komenského. Tu shledame zajisté, Ze jest Komensky tak vyborné
klassicky vzdé€lan, ze tu klassickou presnost a kdzen i na Cestinu piendsi, a
kdyZ piSe, ze tu svou fe¢ tak latinsky a fecky natird, Ze ¢ta jeho spisy,
ptipada si ¢loveék, jako by mél v ruce Livia anebo Thukydida. Hus jest
vtéleny cesky genius. On jest tak ryzy, nizadnou cizotou nezkaleny Cech,
ze nejen pise Cesky tak Cisté, jak to jeho Cesky zptisob s sebou nesl, ale ze i
tu latinu, kdyz ji piSe, tak cesky, nekdy tak tlusté cesky natird, Ze by mu
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&lovek, kdyby nebyl také Cech, mnohdy ani nerozumél.

Takovy Cech ma sviij narod ndaramné rad, a ta jeho laska neni zadna pouha
nadsenost, kterd jest, 1 pii v$i horoucnosti, a at’ uz se tykéa nejvznesenéjsich
ideall anebo drsné tieba hmoty, pfece jen ohenn ze slamy. Slama v
okamziku shotela, a oheni vzal za své. Hus vi, Ze jest ne ze své, nez z viile
Bozi t€lo z téla ceského lidu, a kost z jeho kosti. Tu se on zapfit nemize, a
délil by s tim svym lidem srdce. A ne jen srdce. Nebo své srdce za tu
nejlepsi véc Hus véru nepovazuje. Kdyby mohl, vstipil by do kazdého
¢eského srdce tu zivou viru, jez ho s Bohem spojovala, a do kazdého
svédomi vtiskl by tu svatou uctu pied pravdou, kterouz v sobé chova
Pismo, aby tak vSickni jeho rodaci byli celi, ryzi prithledni karakterové,
jeden jako druhy. ,,Protoz ucme se nejmilejsi, abychom trsti (titinou) od
vetru klacenou nebyli. “To jsou jeho vlastni slova.

Cest eského naroda byla jeho vlastni Gest, a kazda $kvrna, ktera se vrhala
na narod, palila jej vice, nez kdyby padala pouze na n¢ho. Tim vice ho to
hnétlo, kdyz jeho zastavanim pravdy Bozi byl Cesky narod po celém
tehdej$im svété rozkiicen za kacite. A ze Sel Hus, s pocatku aspon, i bez
pravodniho listu ke sboru do Konstance, stalo se s jedné strany, Ze byl své
véci ouplné jist, s druhé pak, Ze chtél pred celym kiestanskym svétem
vydat pravdé svédectvi, a tak svou vlast ocistit z hanebnych, jez o ni
kolovaly, narki.

V katolické cirkvi jest provedena nejpiisnéjSi centralisace. Jaké to ma
nasledky, kdyz se riiznorod¢, ne hmoty, ale Zivoty v jeden kuji celek, mohli
bychom ukazati z kterychkoli d€jin. Toho nam vsak v nasi dob¢, kde jsme
z okovll podobné centralisace posud nevyvazli, neni zapotiebi. Hus
nahlédl, Ze cirkevni centralisace jest proti pfirod¢, a skutenému Zivotu na
ujmu. ,,Svaty pramen milosti,” piSe Hus, ,,a ta neposkvrnénd hlava cirkve
(Jezi§ Kristus) neobtézoval véftici, tak aby je odkazoval k utocisti 800—
1000 a jesté vice mil vzdalenému, nybrz pravé proto poslal apostoly po
v§em svete, aby narody s Jeho pomoci ucili, aniz by jim bylo zapotiebi
odvolavat se na Petra. A pravé proto dan jest kazdému apoStolovi dar
Ducha svatého, aby kazdy v zemi, kde kdze, od Krista vyvolené vyucoval,
vodil a zpravoval, tak aby vécné byli svatymi. A pakli Ze by se jim tu
néceho nedostavalo, dal jim (u Jana 15, 16.) zaslibeni, ze kdekoli by byli o
nécem v pochybnosti, od Otce pouceni budou.*

Za tou pak pti¢inou vyslovné zada, aby kazdy narod mél svou jak
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politickou, tak cirkevni samospravu. Co pry nam Cechiim miZe spomoci
papez, bydle ve Vlasich, a neznaje ani nasi feCi, ani nasich mrava, ani
naSich potfeb. A jako ze Pan Buh zaslibenou zemi dvanacteru pokoleni
Izraelskych rozd¢lil, tak pry chce, aby kazdy narod ve svém ud¢€lu na svijj
zpusob hospodaftil, jak v duchovnich tak svétskych vécech, Némec v
Némcich, Francouz ve Francouzich, a Cech v Cechach.

To jsou Husovy nahledy o narodnosti, a ty se, jak jsme vidéli, neprystily z
jeho vile, nybrz, jako vSe u né¢ho, z ville Bozi. Tim, ze Bih ptikazal, aby
evangelium o spaseni hiiSnikti milosti Kristovou bylo kdzdno ve vsech
jazycich, bylo v oc¢ich Husovych nepopiratelné uznano pravo jednoho
kazdého néroda. Po néejaké zasti proti kterémukoli narodu neni tu ani
stopy. Ano takové zasti, jakou se v 19. stoleti jednotlivi narodové
nenavidéji, za ¢asti Husovych ani nestavalo, jiz za tou pficinou, ze tehdejsi
pojem o narodnosti byl zcela jinaky nez nynéjsi. Vzdyt' Polaci co studenti
drzeli tenkrate s Némci proti Cechiim, kdezto Polaci co narod v tutéz dobu
stoji k Cechim v ptiznivém poméru, a Hus, kdyZ pozdravuje ve psanich z
Konstance ¢eské pany, nezapomene skoro nikdy na pany Polaky.

Tehdejsi spor byl vice spor domdcich s cizinci, nez Cechii s Némci, jako Ze
se s druhé strany protivnici Husovi, aé byli Cesi, pfedobie s Némci
srovnavali. Ze pak Cesi méli cizince v nenavisti, bylo zcela pfirozené, jak
dalece se tito nad Cechy zpinali, z prvnich ufadd je vyluovali, jazyk Eesky
utiskovali, a celym svétem kaciiskou povést o Cechach roztrusovali. Mimo
to méli Némci od prvopocatku takovou zast’ proti zvéstovani evangelia, ze
pozdéji 1 o to usilovali, aby kaple Betlémska byla zbofena. Pak nebylo
arcit divu, kdyz Hus zvolal: ,Patfi smélosti némecké! Nesméli by
sousedovi obofiti peci aneb chlévce bez kralovy viile, a pak sméli jsou se
pokusiti o chram Bozi!*

Kdyby se podobn& byli chovali Cesi mimo Cechy bydlici, byli by u
prazskych Cechii v té samé byli nenavisti, a bylo by se jim to samé
piihodilo, co Polaklim a Némciim. Proto také Hus nevaha svou radost nad
tim vefejné s kazatelny projevit, Ze jsou Némci z Cech vypuzeni, ale spolu
se mocné proti tomu ozyva, jako by je nékdo z Cechii vypudil. ,,Studenti
némecti od nikoho nejsou vyhnani, nybrz jejich pfisaha je vyhnala, kterou
se zaptisahli pod pokutou klatby, kiivé ptisahy, pod ztratou cti a pokutou
100 kop grosi, ze nikdo z nich neziistane na studiich, nebudou-li oni miti
tfi hlasy na Skolach prazskych a narod cesky toliko jeden. Ale rozhodl
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vynos p. kréale podl¢é toho, jak byly Skoly zalozeny, a jak to zlatou peceti
svaté paméti cisai Karel stvrdil.*

Kral Vaclav tu rozhodl, a ne Hus, a zdali kral Némcim kfivdil ¢i nic, o tom
rozhodovat neni nasi véci. Jenom tolik podotkneme, ze kdyby cisat Karel
byl cizincim skute¢né tfi hlasy zadal, — coz vSak jest jesté otazkou, —
Hus by byl mohl se svého ryze biblického stanoviska Vaclavovo jednani
sméle zastavat. Tak zvanéhistorické pravo, zkousi-li se Pismem, ve
zkousce té neobstoji. Coz pak se clovék nemiize o své pravo piipravit? Jest
snad pravo néco tuhého a tak dalece mrtvého? Pismo svaté vi jenom o
zivotu, a srazi bez milosti vSe, co nema v sobé podminky dal§iho zivota,
byt se to bylo diive sebe bujnéji rozkladalo. Neni tedy pravo zadny kus
zuly, jez vécné tatdz zlstdva. Pravo jest proutek vyrostly ze vzacného
pokud se drzi kmene, a z n¢ho ssaje vzacnou stavu. Jinak jiz uschnul, a
pak jen vytat, a na ohen uvrzen byva.

Tak hynou prava, kde vyhynul zivot, zalozeny na usouzeném Bozim
potadku, a tak povstavaji prava, jakych diive nebylo, kdyz ten novy, na
Bozim potadku zaloZeny zivot tak vzrostl, ze jest mu zapotiebi SirSich
mezi. Predepiste mladému doubku, aby se tak Siroce nerozkladal, a tfeba
mu kmen stdhnéte obruci, zivot obru¢ zlomi, anebo jinak zni¢i, a poroste
déle i proti vaSim nepofadnym ptedpisim. A kazte ctihodnému dubu ze
starych veéka, aby neklesal a nehynul, a obkli¢te jej tfeba kolkolem
podporami, co vSe naplat, kdyz jest jiz skrz na skrz zpukiely a shnily!
Jakmile se ohlédnete, jiz se fiti, a kdo vi, koho z vas pfi svém padu strhne,
a pod sebou pochova. Ale at’ jen podrzi ten ctihodny dub z ddvnych dob
svou nékdejsi svézi mladost aneb asponi dostate¢nou silu k zivotu, pak
nema toliko pravo, ale k pravu se druzi téZ narok na piislusnou tctu, a z
toho dubového kiovi, jak dalece jest ono povolano k zivotu, nikdo mu ji
neodepre.

Ale ,,coz vetsi a schazi, blizké jest zahynuti“. To nepravi Hus, nybrz Pismo
svaté o té staré smlouvé na hofe Sinai s lidem izraelskym uzaviené (Zid. 8,
13.), a kdyz ta zvetSela a seSla, nemohla by zvetSet a zajit jakékoli lidska
smlouva? Lidsky potéadek jest lidsky potadek, a plati jen tak dlouho, pokud
ma v sobé dost podminek zivota Bozimu potadku, védomé neb nevédome,
pfimétenych. Jinak jest skute¢né jakékoli pravo staré haraburdi, nehodici
se nez k topeni tomu, kdo jest ochoten, at’ jiz zas védomé neb nevédomé,
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provadeét ten svaty Bozi poradek.

Narodnost patii k Husové podstaté, ale v narodnosti nevézi celd Husova
podstata, a neni v ném zadné narodni zasti. My sami kalime Husovy ryzé
zpusoby, a to proto, ze bychom jej pii své scvrklé mravnosti nemohli jinak
potiebovat. Mermomoci chceme miti z Husa ndrodovce takového, jaci
jsme sami. A piece Hus condrodovec nam proti naSim protivnikim
pramalo spomahd. On jestit’ arcit’ pfili§ pfirozeny a opravdovy, nez aby
veédeél néco o tom nesmyslu, kde (pry) ¢lovék vysvlékne narodndst, a stoji
nad ni. Hus jest cely a skute¢ny ¢lovék, a proto cely a skuteény Cech, ale
takovou ma v ném mravni sila nad pfirozenou narodnosti pievahu, ze to
dal svym nepfatelim pisemné: ,Kristus vi, Ze mam pobozného Némce
radsi nez bezbozného Cecha, a kdyby to byl mj vlastni bratr!“

Ne tedy jeho vlastenectvi, ale tato mravni sila, tento ryzy, v Pism¢ svatém
zrostly karakter ndm spomuze proti jakymkolivék ndpadiim, a na prstech
by se to dalo vypocitat, jak by to po smrti Husové bylo v Cechach
dopadalo s cizactvim, kdyby kazdy Cech byl po Husovi zdédil s jeho feci
téz jeho viru, jeho Pismo a ty z toho vyplyvajici nezvratné zpisoby a
mravy. A ¢eho se ndm nyni nedostdva, to neni ani tak vzd¢lanost, ani
kapital, ani pfizenn vlady, ale karakterti se ndm nyni nedostava, pravych,
celych, Husovskych karakterd, a to proto, ze nemame Pisma, ani viry na
Pismé& a osobni zkuSenosti zalozené. O kdyby byl kazdy z nas vérou s
zivym Bohem osobné¢ spojen, a kdyby Pismo svaté bylo pro kazdého z nas
fiSskym jeho zakonnikem, jak zcela jinak musilo by to v ceské fisi
vypadat!

Druh4 lez, kterou my Ces$i sami do Husa vkladame, jest ta novovéka
svoboda. Jini 1id¢ jdou pak jen o krok dale, a nazvou naseho velikana ,,le
génie naissant des révolutions modernes”, dorlstajicim duchem
novovekych revoluci, anebo, abychom to uz tfekli po ¢esku: Hus ma byt
praotcem patizskych palici! To arcit’ neni ani pro n¢j, ani pro nas prilis
velka Cest.

Se slovy pokrok, pokrocilost, probuzenost atd. se clovék v Husovych
spisech neshleda. Svobodu zna Hus, ale ptfedevsim tu svobodu, o které ¢ital
v Pismé&: ,,Kde jest ten Duch Pané, tu i svoboda® (2 Kor. 3, 17.), anebo:
,Bud’tez jako svobodni, vSak ne jako zastéru majice své zlosti svobodu, ale
jakozto sluzebnici Bozi,” (1 Petr 2, 16.), anebo jeste: ,,Nebo vy v svobodu
povolani jste, bratii, toliko abyste pod zamyslem té svobody nepovolovali
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télu.“ (Gal. 5, 13.) A pak ma byt Hus otcem toho tak zvaného
svobodomyslného sméru, jenz ma u nds v Cechach do sebe pravé tolik
pravdy co nepravdy! Ne, s Husem se to ma trochu jinak.

Hus rostl, neptaje se nikoho, smi-li rist. Z Pisma Cerpal zivé kofeny, ten a
onen zaléval, Hospodin dal zrGst, a tu jest ten velikan, karakter jak skala z
kiistalu. Jacisi pak lidé se pocinali lekat, a jeden pta se druhého, ma-li
takovy Cloveék pravo viibec byt. Zasednou k soudu, a uzda se jim, ze takovy
muz ma byt sklizen se svrchu zemé, a to zpisobem nejhanebnéjSim. Hus
byl arcit’ jiného ndhledu: Sdm jsem se nevzal; o se opirdm, to jest Pismo;
muj Zivot to snad stvrzuje, ze nelhu; ma-li kdo pravo byt, tedy mam je snad
také ja.

Tak dalece jest Hus bojovnik za svobodu, a tim mucenik /idsky. Ale ta jeho
svoboda ma zéklad mravni. Ja chci, abych smél byt,co jsem, a to ne, jak
my obycejné slychdme a fikame, ,,pokud to neni na ujmu a skodu jinych;*
nybrz jak dalece se muj Zivot zaklada na mravnich zasadach, a jest
Clankem v tom svetovéem retezu Boziho poradku. Pak at’ uz jest to nékomu
na jmu a Skodu, €ili nic! Tomu, kdo se k mravnim nese cilim, na tjmu to
nikdy nebude.

Ne to jest tedy svoboda, kdyz ¢lovék smi konat, co by chtél, nybrz to jest
svoboda, kdyz ¢lovek chce konat, co mravné smi, to jest, co ta svata, z
Pisma zrostla povaha s sebou nese. ,,V svobodu povolani jste, bratii, toliko
abyste pod zamyslem té svobody nepovolovali télu.*

Pak nepfenasejme k ndm pojmy, které nezrostly z ceského parezu. Co pak
jest ten patez jiz dokonce shnily? UZ nechce a nemuze sam pucet? Musime
do n¢ho vbijet roubele, jez jsou proti jeho pfirodé¢? — Shnily ten nas kmen,
Bohu diky, jesté neni, ale ze shnit muze, kdo pak by chtél o tom
pochybovat? Tak shnit mize, Ze na celém svét€ ani Ceského jména
neziistane! Co pak tu nebyli Rimané? A jaké to sila! Co pak tu nebyli
Rekové? A jaky to vkus! O bezéetnych jinych narodech pak pomléime. A
kde jsou ti Rimané, a kde jsou ti staii Rekové? — Jen ten Zivot nehyne,
jenz se zpravuje védomé neb nevédomé mravnimi zdkony Bozi vile a
Boziho potadku; jakmile se pak téch zakonii zhosti, jiz jest po ném veta.

O Zivot se ndm tedy jednd, a to bychom si pravé my Cesi neméli nechat
dvakrat tikat, an se nas ¢esky duch a zpiisob sdm sebou jiz nese k zivotu.
Ktera te¢ vazi si tak Zivota jako naSe Ceskd? Had a sud, oboji muzske,
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oboji kon¢i tvrdou souhlaskou, a jak rozli¢né je skloniujeme! Had, hada,
hadovi, hada, — a tu sud, sudu, sudu. sud. Neni to uz v nasi fec¢i vidét,
jakou ma Zzivot cenu? A to jest jeden piiklad! Zdaz by se néco tak
hlubokého, coz dost ocenit ani nedovedeme, bylo mohlo jen tak man¢ z
ducha nasich otcti vyvinout? Ne mang, ale z rozhodné ceskych pficin. A ten
nas duch, mtyj a tvij, by uz nebyl duch nasich otcii, nesouci se k zivotu?
Coz pak jsme se tou neustalou cizotou tak dokonce zvrhli? — Jesté snad
ne, ale jiz jednou piestaiime nosit k nam cizacké plodiny.

Probudilost, uvédomélost, pokrok, ale k ¢emu pak pokrok? O to se ptece
jedna. V cemkoli nemizeme piec pokracovat. Jak pak zni mravni zdkony
toho naseho pokroku? Nebo nem¢l-li by ten nas pokrok mravnich zdakonui,
nu, pak ani na krok! Vzdyt nemé pokrok sam v sobé podminky Zivota, an
miiZze byt téz zcela mechanicky, ano prevraceny. A protoz s nim opatrné!
Ale zristu jest nam tteba, zriistu z naSich vlastnich kofent, zalévanych
Pismem. A ovoce? To jsou ty ryzé, celé, pfimé, prithledné, svaté, Husovské
karaktery. Tém pak pfislusi svoboda. Mnoho se pak o ni nemluvi, ale tu
jsme, a my ji musime mit, a neni to jen naval okamzité nadSenosti. Vzdyt’
nechceme, abychom sméli, co bychom jen chtéli, ale chceme to, co smime,
ano co svaté zdkony zivého Boha na nas vyzaduji.

Ano, tak by to Slo, jen kdyby tu byly ty Husovské karaktery, jez by chtély,
co by smély, to jest, mravn¢ smély, a pak dlé svych povah musily. Ale kde
je vezmeme? My tvrdime, ze jen tam, kde vzal Hus svou skromnost,
neziStnost, vdécnost, celost, opravdovost, ¢eskou ryzost, ryzou svobodu, a
pii vSem a ve vSem nehordznou velikost. Jen z Boha se rodi karakterové, z
toho osobniho, skutecného spojeni clovéka s Bohem, jemuz se fiké vira, a
vychovavaji se Pismem svatym. Tu jsou divody.

My u nas v Cechach jsme bud’ Zidé, bud’ katolici, bud’ evangelici, bud’
nevérei. Kterych jest nejvice, jest tézko soudit. To vi nejlépe ten Zpytatel
srdee 1 ledvi, ktery k srdei hledi, kdezto ¢lovék vidi jen to, coz jest pred
ocima. To by se dalo spiSe namitat, Ze se nemohou nevérci klast s ostatnimi
do jedné tfady, ani nejsou sourodi, a pak Ze maji skoro vSickni nevérci bud’
zidovsky, bud’ katolicky, bud’ evangelicky natér. Ano, ale nevérci tu jsou, a
dost na tom.

My se pak ptame: jest nevéra dlé toho, aby zrodila mravni velikdny? A
odpoveéd? Nikdy, nikdy, pokud svét svétem bude. A to proto, ze nevéra
neni nic, a ve skuteCnosti ani neni. Néco Clovek zajisté musi miti pod
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nohama, a kdyz se zfekne jednoho, a to tieba jen usty, hlasi se srdce k
jinému, at’ jiz si to fekne, nebo ne. To jest vSak jisto, a nevérec to nezapira,
ze se zrika Pisma a zZivého Boha, jenz, proniknuv syny lidské Svym
duchem a Svym Zivotem, kédzal jim ono Pismo psati. A jaky to ma
nasledek?

Pismo svaté pravi: Nepokrades. Ale pro¢ nemam krast? — To jest otdzka
hrozné naivni, a ptec hrozn¢ hluboka. Ten povida to, a onen ono, a clovek
nevi naposledy ptece nic. Pro¢ pak nemam krést? Tu soused ma mnoho, a
my nic, a on ani nezpozoruje, ze jsem mu co vzal. Beru mu
dvoukrejcarovou housku. — A kdyby to byla zlamana jehla, proti jeho vili
mu ji nesmis vzit. A to jednoduse proto, Ze Pan pravi: Nepokrades. To jest
vule Bozi. A kdyby to nikdo nevidé€l, nikdo nezvédél, nikdo netrestal, a
¢lovék by byl mocen a silen, kdezto by se soused nemohl branit, tu se
pravi: Nepokrades, a i1 ta sousedova opadalka musi byt pro tebe jako by
svata. At se ji nedotkne$! Proto, ze ¢te§ v Pismé: Nepokrades, a jenom
proto. Ten svaty Bith chce mit tento potadek.

A ted vezméte Pismo. Myslite, Ze se pak kdo bude poutat zdkonem
lidskym? Ma mné snad platit to za mravnost a svatost, co ten neb onen,
tteba dost nemravny Clovek predepsal? Boha neni, na lidi nedbam, a mél
bych dbat na mrtvou literu? — Vezméte nam Pismo, nejen ty knihy, ale 1
vSechen jeho obsah, a uvidite, jak to na svété vypada, kdyz chodi vSecko
po své hlavé vzhiru nohama. — Ano, tak se to ma s tim: Nepokrades. Ale
to jsme vzali z desatera cosi, co se muze takika omakat. Tam jsou vSak také
véci mnohem jemnéjsi: Nesesmilni§, Nepozadas, Cti otce svého 1 matku.
— Ze se ten a onen uz nedovede ani zadervenat, Ze poslusnost a uctu pied
matkou odlozil jiz, kdyz odkladal puncosky, to pfec nedokazuje, Ze uz ndm
neni toho Pisma viibec zapotiebi.

Nevéra jest nevdzanost a rozpustilost, prosta vSech spolehlivych zasad,
karakter pak jest kdzen a véaznost, fidici se zdkony témét Zulovymi. Nuz,
mohou se z takové nevazanosti vyvinout svaté zasady, mohou se z takové
rozpustilosti zrodit stalé zplsoby, miize se fato nizkost povznést k mravni
velikosti? Ne, nevéra nema karakteru; na nevérce nikdy neni spoleh, an
nema nic pevného pod nohama; a proto ndm také nevéra karaktert nikdy
neodchova. A téch, téch jest ndm zapotiebi.

Tolik o nevéfe, nyni pak k vife! Ta nejstarsi pry jest zidovska, a zidovské
karaktery — 6 my je zndme. Ale vychovava ta zidovska vira takovéto
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karaktery? — Bohuzel, my pfili§ malo o zidovstvi vime, a dvakrat bohuzel,
ze zidovstvo samo vi o0 ném jest¢ méne. Nebo kde pak jeste¢ mame skutecné
Zidy? Jisté jest jich hrozn& malo. Zid jest Zid tak dalece, jak dalece Cech
jest Cech, ale jak dalece jest Cech bud’ katolik bud’ evangelik, tak dalece
jest Zid — nic. Pokud byl samostatnym narodem, bylo niboZenstvi a
narodnost pro n¢ho nerozlucitelnym celkem, a stfed jeho Jeruzalém.
Jeruzalém padl, chrdm shotel, oltaf se zbofil, z toho nerozlucitelného celku
odlougilo se naboZenstvi, a ubohému Zidovi zistala jen narodnost, a to
dost nakazend, kterou on nyni na cirkevni zplisob starymi upominkami
pestuje. Takové jest nabozenstvi zidovskych naSich sousedli, a to nadm
nemuze jinaké odchovat nez zidovské karaktery.

Tak to vypada s Zidovstvem, kdezto Zidovstvi 6 jaké zplodilo reky! Samuel,
David, Eliés, Jeremias, Daniel, Jan Kititel, a sam Jezi§ Kristus pozehnany
na véky! Zidovstvi jest kmen kiestanskych ratolesti a vétvi, jakoze bez
Starého Zéakona byl by ndm Novy Zikon ne-li 1zi, jist¢ hadankou.
Zidovstvi ma pocatky Pisem od Boha vdechnutych, a v nich nepochybné,
svaté zasady svatého zivota, a tim jiz také podminky ke zristu mravnich
karakterti. Ale v tomto smyslu neda se zidovstvi od kiestanstvi ani d¢lit,
jako Ze pravy Zid, stojici na Pismech a pronikly tim duchem, ktery ona
Pisma proviva, nemlze nez ziejm¢ vyznat, ze Kristus jest ten zaslibeny
Mesias.

Pakli Ze zidovstvi, jest jisté také kiestanstvi schopno odchovat mravni
karaktery, majic mravni zéklady, leda by si samo stalo v cesté. A to se d&je
svrchovanou mérou v cirkvi katolické. Katolicka cirkev ma Pismo, a kolik
véticich, tolik by tu mélo byt zulovych karaktert, kdezto, jak to nyni
vypadd, nemiuze byt v celé katolické cirkvi nez jeden jediny karakter v
pravéem slova smyslu, a to jest papez. On jest neomylny, a kazdy jiny
Clovek, bud’ si, kdo bud’, kdykoli se v néfem s papezem riizni,musi se chtéj
nechtéj presvédCit, ze jest na omylu. Jinak nemtize byt oudem téla, jehoz
hlavu predstavuje papez. Kdyz vSak c¢loveék zapoc¢ne jen piisvédCovat,
pfestava byt mravnim karakterem.

Ve skutecnosti se tato zasada, ze v katolické cirkvi ma byt jenom jeden
karakter, jiz davno provadéla, a to s takovym vysledkem, ze kdyz se ta
zasada prohlaSenim neomylnosti uveiejnila, objevilo se v celé cirkvi jen
tolik karakterti o svou moznost se zasazujicich, ze by ¢lovék k spocitani
jich vSech prstl ani nespotieboval. A jakoz katolicka cirkev vzdy karaktery

-33 -



bud’ palila, bud’ vyobcovavala, tak by se musilo nyni ze zdsady verejne stat
kazdému, kdo by chtél bez dovoleni papezova néco byt piimo z milosti
Bozi.

Ma sice katolicka cirkev Pismo, a byla by tak dalece schopna pfi v§i své
zkazenosti odchovat mravni karaktery, ale Pisma se musi katolik varovat,
proto ze by ono mohlo v ném rozziti viru a vzbudit karakter. Pak by se on
stal v cirkvi nemoznym. A kde neni karakterti, tam neni svobody. Proto se
v ryze katolickém staté¢ svoboda nedd ani myslit. Toho pak jest pfirozenym
nasledkem, ze obcané, nejsouce karakterové, nejsou svobody schopni, a
proto také ne hodni.

Karaktery se mohou dobie rodit jenom v cirkvi evangelické, a jenom tam
mohou obstat. Nebo evangelicka cirkev ma Pismo, zadné pak dogmy, jez
by toto svaté simé dusily, nedovolujice mu volného vyvinu. Odtud se pak
da téz posoudit, pro€ se v evangelictvu jevi tak velika rozmanitost. Kde jest
evangelium, tam jest zivot, a zivot jest vzdy rozmanity. To jest vSak
vedlejsi. Nejprve se jednd o Pismo, a o ducha z Pisma plynouciho, vse
ostatni se poda samo.

Nez sam karakter neroste, musi byt vychovan. Mame-li jen dIé toho také
vychovatele? Jsou na$i ucitelové karakterové, vyuceni zivym Pismem?
Dovedou nam vychovat zas karaktery? — Pochézeji-li ze Skoly Husovy,
jisté¢ dovedou; jinak vSe jiné vychovaji, jen ne karaktery. Hus takové
karaktery odchoval. Jak? Svou ucenosti?
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6. Hus velikan co mistr

Jaké pak byl ten na§ Hus letory? Lehkokrvy ¢i teplokrvy, chladnokrvy ¢i
kalokrvy? — sanguinik ¢i cholerik, melancholik ¢i flegmatik? Nam se
nezdd, Ze by se na tento zplisob dala jeho letora, a letora viibec urcit. Hus
byl ceskokrvy, z té pravé Ceské krve, tak dobré a tak Spatné, jaka byla, a
jaka jest. Ta jeho duse méla, jako kazda, tfi hlavni sily, cit, rozum a vili.
Nyni se ptame: V jakém staly tyto tfi sily poméru? Méla nékterd z nich v
celém Cloveku prevahu? — Nam se zd4, ze v Husové dusi byly sice vSecky
tii sily nad miru silny a mocny, ze vSak nejvice vynikala vile, Ze na
druhém misté stal cit, a teprv na poslednim rozum. Leda¢emu rozumél Hus
1épe nez vsickni jeho ptatelé i neptatelé, hloubkou citu piekonal je vSecky,
a co do nezvratné viile nemél za své doby v celém svété sobé rovného.

Proto milerddi vyznavame, ze Hus nebyl zadné tak zvané lumen, zadna
pochoden praskavého rozumu. Zvlastni bystrosti rozumu nevynikal. Na
Skolach zaujimal prostiedni mista, a i pozdé&ji se podoba, ze celkem byl
Gerson, kanclét skol patizskych, a jeho mistr, kardinal Petr z Alliaku,
vSestranngji vzdeélan nez Hus, a Ze jej oba ostrosti a hbitosti védeckého
rozumovani patrné prevy$ovali. Ze mél Hus nicméné nad nimi pievahu,
pochazi odtud, Ze jeho jinak bystry rozum mél vydatnou pomoc v hloubce
citu a nezvratnosti vile. Jednalo se mu o pravdu, pravdou byl on proniknut,
a pocit pravdy a jeji Bozi moc strhla mnohdy s sebou rozum, ktery, nevida
nic nerozumného, volné piisvédcoval. Proto ma Hus odpovéd vzdy
pohotové, a¢ mnohdy nevi, z jakého plyne pramene, a jaky méa dosah. To
vi, Ze to zkusil, co povida, a proto Ze jest to pravda, kdezto sokové Cerpaji
své divody pouze z rozumu, vasnémi a rozhoicenosti pravé nemalo
zkaleného.

Hloubka Husovy duse jevi se pfi v§em, cokoli psal, mluvil a jednal, a z této
hloubky citu pochéazelo to pii Husovi ndpadné tuseni jeho smrti. Dvanécte
let zajisté pred svou smrti (1403) vyslovil to, a¢ jesté neurcité, ze pravdu
Bozi speceti svou krvi. ,,Radostné tedy ¢ekejme proménéni a oslaveni své
krve, jen paklize ji pro Hospodina prolejeme, a byt pak ji treba psi lizali.*

Jiz 1. 1407 naznacCuje v kazdni na synodé prazské mnohem urcitéji
moznost, jak by se jemu néco takového mohlo ptihoditi. ,,Zajisté, kdybych
vam kézal jako n€kdy Spasitel: Béda vam zakonniklim, nebo jste vzali kli¢

-35-



umeéni; sami jste nevesli, a tém, ktefi vchazeli, zbranili jste, — musil bych,
ne-li snad hned, tedy pozd¢ji od vas slySet: Mistie, tyto véci mluve, 1 ndm
lehkost ¢iniS. — — Anebo kdybych kazal: Béda vam, zdkonnici a
farizeové, pokrytci, ze jste se pfipodobnili hrobim zbilenym, — — tedy
mne snad za takové kdzani stihne tentyz trest, kteryz stihl Spasitele.*
Pozdéji jesté vicekrate tusil, Ze pravdu speceti svou smrti, a¢ se, jak jsme
jiz svrchu podotkli, az do poslednich dni svého Zivota neziekl nad¢je, ze
bude svym milym ptatelim navracen.

Jaké pak poklady basnické latky v této hluboké dusi byly slozeny, vidéli
jsme pii1 Husovi velikdnu co ¢lovéku. Uvést vSak tuto hloubku do slov
zpuisobem basnickym se mu nepodaftilo. Basnik Hus nebyl. Jeho mysl byla
prilis zaneprazdnéna Zivotnimi otazkami, a kdyz ho k basnictvi pudil zivot,
schézela hlubokému obsahu pfiméfena forma. Cirkevni pisné, jeZ se ndm
zachovaly: Jezu Kriste, stédry knéze, Jezi§ Kristus, Bozska moudrost, a
Zivy chlebe, kteryzs s nebe, maji pro nas hlavné tu cenu, Ze pochazeji od
Husa. Hus se v nich zajisté jevi, ne vSak basnik. Vzlet zadny, obsah
rozvladity; forma ma jakousi jarost jen pii posledni pisni: Zivy chlebe,
kteryzs s nebe, které Hus, piekladaje ji z latiny, vice pile vénoval.

Mimo to nemél Hus dostatek basnické jemnosti, jako ze vibec jeho jemné
vzdélani mélo asi mnohé nedostatky. ,,Urozenému Jindfichovi z Dubé
(Skopkovi), vérnému a milému panu mému® psal z Konstance velevazné
psani. ,,Jiz té, pane mily, Panu Bohu porou¢im, jehoz se boj jako
nejmocnéjsiho pana, jehoz miluj jako nejlepsiho otce, k némuz vzdy mysli,
skutky 1 zadosti nejvice tihni, pro néhoz htichu piln¢€ se varuj, pro n¢hoz,
coz dobrého miizes, ¢in, pro ného protivenstvi svétskych se nestrachuj. —
Ke konci pak ptipojil basni¢ku, kdez mezi jinym pravi:

Radost véénou chceme miti,
jako kocka ryby jisti,

jichz loviti rada nechce,

té se rovna kazdy lehce.

Téz latinou napsal ve vézeni nékolik versi, vSak ne s vétSim tspéchem. Na
formu Hus viibec mnoho nedbal, i tam, kde mnoho na ni zalezelo, a proto
jest téz kritika Husovi skoro docela neznama. O dobry ¢esky preklad Pisma
se mu sice jednd, a da si on s jeho opravou velikou préci, jako ze mé Hus o
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celou nasi fe€ 1 literaturu ohromnou zésluhu, ale ptat se, jak to neb ono z
Pisma v ptivodnim jazyku znélo, mu snad ani nenapadlo. Latinsky, mistem
dost chybny pteklad Pisma, tak zvand Vulgata, mu zplna postacovala.
Sem tam sice uvadi a vyklada nckteré fecké slovo, ale ze by byl fectiné
dikladnéji rozumél, neda se z niceho soudit. Naopak z toho, Ze v jeho dobé
klassicka studia viubec jesté ladem lezela, dalo by se soudit, ze fectiné
sotva mnohem 1épe rozum¢l nez hebrej¢ing, a tu umél asi jen Cist. Na
jednom misté svych spist vykladd velmi Siroce, jak se ma vyslovovat
hebrejska pismena Tsade, a nam se zd4, Ze byl kolkolem pfec jen na omylu.

I jeho filosofické vzdélani nese na sobé patrné zndmky jeho doby, a prave
pfi otazkach filosofickych jevi se nejzfeméji, jak mnoho stfedoveké
scholastiky 1 on do sebe pojal. Pfimo logickych vad se pravé nedopousti,
— to mu nedovoluje jeho ptirozeny, zdravy rozum a vyborny smysl pro
pravdu, — ale k obycejné sofistice nemiva jiz nékdy daleko. Tak drzel Hus
r. 1412 ve skolach prazskych te¢, kterouz zastaval uceni Viklefovo, ze
,,SVEtSti panové, kdyz uznaji za dobré, sméji duchovenstvu zabavit svétské
statky, nedostoji-li ono svym povinnostem,” a uvddi ne méné nez 43
duvodu. Celek pak déla dojem, ze, kdyby byl déle pfemyslel, by byl jeste
vice diivodii mohl uvésti. Jadro vsak, z kterého vSe ostatni plynulo, a jez by
samo o sob¢ bylo musilo dokézat vSechno, pfi tom jasné nevidét.

Takto se da vylozit, ze Hus své uceni v soustavu neuvedl, Ze se o to skoro
ani nepokusil, ba ze s dogmou, jak my ji rozumime, nem¢l vibec nic na
praci.

To by byl Hus nesmél byti Husem, a miiZe se snad téz ¥ici, ani Cechem,
jenz se uvadénim filosofickych myslenek v soustavu nikdy nezabyval, a
dl¢ své povahy mnoho zabyvat nikdy nebude. Husovi se nejednalo o literu,
ale o zivot. Dogmatiky pro Skoly nenapsal, ale obstaral za to pro Zivot
jadrné;si preklad Pisma, a napsal postillu, na vlas tak, jak to dé€lali apostolé
pfed nim, a Cesti Bratii, jeho potomkové, po ném, nechavajice se, at’ jiz s
plnym védomim anebo bez n¢ho, tou zasadou vést, ze nabozenstvi, a¢ ma
mnohé védecké odbory, samo neni véda, a ze se Clovék naramné snizuje,
kdyz jakékoli, tteba sebe bohatsi, védomi klade nad svédomi.

Neda se tedy tvrditi, Zze by Hus byl duchem tvir¢im. Malo jest pfi ném
veéci, pfi nichz by se nedal dokdzat cizi piivod anebo asponi jakykoli
pocatek, ktery z Husa neposSel. Bez Viklefa se naS Hus sotva da myslit,
jeho obsimé a pomérné dikladnéjsi pojednani o cirkvi ma za otce
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Augustina, a kézani, jak synodéalni, tak Betlémskd, jsou protkana
myslenkami Chrysostomovymi, Bernhardovymi a jinych otct cirkevnich,
ale vzdor tomu byl Hus original v pravém slova smyslu. Nikde nic nebral
na sebe, pojimaje to pouze rozumem. Co vSak pfijal, to téz zazil, tak ze se
to stalo vlastnim jeho majetkem. A protoz po né&jaké odvislosti od toho neb
onoho predchtidce neni pii ném ani stopy.

Co spisovatel byl plodny. Hledi-li se aspon k mnozstvi jeho spist, da se
soudit, Ze psal snadné a rychle. Obsah jest skoro veskrz duchovni, a skoro
viude jevi se stfedovéka Siika a vlaénost. Reé jest, co do ¢eského ducha,
ryza a presna, nikdy vsSak klassicka. O jeho latin¢ jsme se jiz svrchu
zminili. Psal-li téZ néco némecky, neni ndm povédomo. Tolik jest jisto, ze
némecky mluvil, a ze si Némci, kdyz cestoval do Konstance, jeho
némeckou vytecnost libovali.

O jeho ptfednaskach na vysokych skolach nedéla se nikde mnoho feci. Jisté
byl velmi pilen. S déjepisem jest dikladné sezndmen, a v otcich se
pohybuje jako doma.

Takovy byl ten nas mistr, a kdyby pfi ném nic jiného nebylo, myslime, Ze
by z n¢ho byl nikdy nebyl Hus. Ale ¢im chatrnéjsi bylo jeho formalni

vzdélani, tim mocnéj$i v ném vézel obsah; a ¢im skromnéjsi jest on mistr
svobodnych umeéni, tim slavn&j$i mistr svatého bohoslovi.

Tu jest Clovek arcit’ s védou v obycejném smyslu u konce. Kde pocina
bohoslovi, tam pfestava véda. Tato se pta pii vSem: Pro¢? a neuzna, ze by
na svété anebo v nebi mohlo byt néco, kde jest: Pro¢? holy nerozum, néco,
jez jest samo své proC. Nez tu jsou véci, a tu jest skutecnost, jez se neda
upirat, a véda tu nevi z mista. Tu jest Pan Bih, tu jest hiich, k némuz se
Clovek takika ukoval, a tu se stalo vykoupeni a posvéceni, ¢lovék vsak to
nevidi, a nevéii, az zkusi, tteba bezdéky, ale zkusi.

A této védy, kterd neni véda, a piec jest véda, zakladajici se na piimé,
osobni, skutecné zkuSenosti, byl Hus mistrem, a v tom vézi jeho sila a
prevaha. Veskera pak literatura této védy jest Pismo svaté, a at Hus
rozumél, ¢emu rozumél, svému Pismu rozumél nejlépe. To mu vypravélo o
htichu, a aj, on jej pti sob¢ vid€l, a mohl na n¢j prstem ukézat, ano ho 1
ohmatat. Pismo mu vypravélo o svatém Hospodinu, kteryz ouhlavni
nenavisti nenavidi vSe, co se zpouzi proti Jeho svatému poradku, a Husovo
svédomi vSemu tomu piisvédcuje, az jej z toho pojima hriiza.

-38 -



Pismo mu vypravuje, ze pro ¢lovéka nebylo rady, ani pomoci, a Ze by
musil na vzdy zlstat od svatého Boha odloucen, a jeho srdce upi, a ohlizi
se, nepfijde-li pfece pomoc. A tu jest evangelium: Ten vécny vseho
Stvofitel, jenz jest sdm Své pro¢ a proto, stal Se nam podoben ve vSem,
,»aby milosrdny byl a vérny biskup v tom, coz se u Boha k ocisténi hiicht
lidu diti mélo. Nebo ze sam trpél, pokousin byv, muze také pokuSeni
trpicim spomahati.“ (Zid. 2, 17—18.) A Husova duse pocituje, Ze
odpusténi hichii neni pouhou pohadkou, a ze Jezi§ Kristus neni clovékem,
jenz zde pfed osmnacti sty lety byl, a nyni uz neni, anebo jenz jest nyni
nekde tam daleko za horami a za moiem, ale Ze jest uprostied nas, sklan¢je
se k dusi a do duse lidské, aby ji ujistil, Ze vSechny jeji hiichy shlazuje, ze
Jiz nema proti ni niceho, a ze ona jest jeho mila duse. To vSechno zakusil
Hus, jako to vSe zakousi kazdé¢ ditko Bozi, a tika si, hledic k Pismu: Tu, tu
to mam. Jak ctes?

To jest to Husovo mistrovstvi, a co takovy mistr jest Hus nebezpecny
Cloveék. Komu nebezpecny? Papezské stolici, jezto se zda stat na velmi
viklavych nohou. Jak se v Pismé¢ list obrati, uz se chvéje. Jak dalece pak v
papezské stolici vrcholi celd katolickd cirkev, byl Hus, mistr Pisma,
nebezpecen celé katolické cirkvi. To jest jist¢ podivuhodné véc: Katolicka
cirkev Zdadné pismo rada nerozsifovala, majic k tomu své zvlastni, ne zcela
svetle pticiny, a kdyz se ji prece jednou uzdalo n¢jaké ¢teni mezi svym
lidem rozsifovat, byly to a jsou to divné povidacky, divné bachorky a
legendy o svatych i nesvatych lidech. Ceho se viak cirkev jako moru boji,
to jest Pismo. Pro€ to? Vzdyt’ piece Pismo jest ten jediny zéklad, to jadro, z
n¢hoz celé uceni kiestanské vyrusta, ta kolej, kterouz se kazdy kiestansky
zivot ubira, bez n¢hoz ditko Bozi tape o polednach jako slepy.

To jest véru podivné. VEfi-li cirkev skutecné, to jest, jestli ne jen tak fika,
ale skutecné to na sob¢ zakousi, ze Bible jest Pismo svaté, ze z ného plyne
moc, kterd neni z lidi, tedy se musi o to postarat, aby nebylo ani chaloupky
po celém kiestanském svéte, v které by nelezela na stole Bible. Ano musila
by s ni spéchat téz k pohaniim a Zid&im, aby se téZ oni seznamili s jejim
obsahem, a zakusili tychze véci. A co d€la cirkev? Pred 200 lety spalila
katolicka cirkev u nas v Cechach téch samych Bibli, o nichz mluvime, ne
sta, nybrz tisice, a pred nékolika jesté roky dala nase, tehdy katolicka vlada
navodem cirkve zemleti Bible v papirné.

Nuz piikazte knézim, at’ nechaji vSeho kazani, a at’ Ctou za to ned¢li jak
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ned¢li hezky na hlas a p&kné pomalu dv€ nebo i tfi kapitoly z Pisma
svatého, tak jednoduse beze vSeho vykladu, a uvidite, co vam z toho ¢asem
vyroste. Az se podésite. — Ci myslite, kdyZ vy jste sami tu moc Pisma
nezkusili, Ze ten na ob¢ strany ostry mec ztupl? Ta kazani proroki a
apostoll, jez tu Ctete, hybala srdci lidskymi, Ze jsou zkormoucené volali:
,Coz mame Ciniti, muzi bratii?*“ (Skut. ap. 2, 37.) Pisma konala divy
divouci, obracejice syny lidské i proti jejich vili k prameni vSeho Zivota,
od n¢hoz se byli umysIné odvratili, a najednou by mél byt konec? Tak
rychle ne.

Jestlize ta fe¢ Bozi byla viibec kdy ziva a mocna, musit’ byt podnes takova;
nebo co jest z Boha, to nesldbne, ani netupne, aniz starne. A kdyz fe¢ Bozi
konala divy na srdcich lidskych, musi je konat podnes. My lidé jsme se
nezménili, vypadame na vlas tak, jak oni tenkrat vypadali. A Pismo vladlo
tenkrat srdci lidskymi jako poticky vod, vedouc je tam, kam mé srdce sviij
puvodni spad, a ono obraci podnes srdce synil k otclim, cela vSak katolicka
cirkev jako by o tom nevédéla! Naopak, neni pry radno davat Bibli
sprostym lidem do rukou, ani pry ji nerozuméji.

Divna véc! To musil ten nds svét za poslednich osmnact set let hrozné
zhloupnout. Kdyz Pan Jezi§ kédzal hloupym rybaiim, ti mu hned
porozuméli, a my, kdyz bychom cetli to samé Cesky, my bychom pry mu
nerozuméli, ano mohli bychom pry se jesté nakazit! Cim pak asi? Pravdou?
Nuz, pak jen radsi vic nez mén€. — A neni-li Pismo pro neucené, bachorky
by pro né¢ byly? Zkuste to. Dejte neuc¢enému do ruky evangelium a
bachorku o svatém Janu Nepomuckém, ¢emu on asi diive porozumi? Co
jest asi jasngjsi? O neni-li Pismo také pro neudené, at’ jen si je uceni
nechaji, nebo pak ono jist¢ neni nic jiného nez lez a klam. Pismo svatg, to
zrcadlo té jediné pravé viry, musi byt tak jednoduché, aby jeho podstaté
mohlo kazdé décko porozumét; a neni-li takové, neni to Pismo svaté.
Pravda musi byt vSeobecnd, pro nizké i vysoké, pany i sprosté, ano by
jinak spaseni té neucené¢ duSe bylo zavislé, jakoz jest to pii vSech
katolickych dusich, od lidi u€enych, a zkratka od lidi, a to jest hotové
otroctvi.

To vsak patii k podstaté katolické cirkve, aby se mezi dusi a JeziSe Krista
vtirala jind osoba, at’ se uz jmenuje jakkoli, a aby se tak spaseni lidské
poutalo na lidi. Kdyby to padlo, a kdzalo se duSem piimo: Pod’te, ,,okuste a
vizte, jak dobry jest Hospodin,“ (Zalm 34, 9.), tim by padlo celé katolictvi.
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Proti tomu vSak se budou vSemozn¢ zpouzet ti, kdoz si osobuji pravo nad
dusemi lidskymi. Co se s tim nadélalo a posud déla hluku, Ze se papezi
odejmula nasilné moc svétska, proto vSak nikdo nehluci, ze jest jeho duse
posud v porob¢ papezové. A kdo vymaiiuje z této poroby? Pismo, a nikdo
jiny, jako ze Hus z poroby papezské nebyl ni¢im jinym vymanén nez
Pismem, a cirkev pfedobie vi, proti cemu se zpouzi, kdyz se zpouzi proti
Pismu.

Vsude pak, a ve vSech oborech, si museji lidé nechat libit néjakou dohlidku
¢i kontrolu, a jen cirkev by méla mit tu vysadu, zZe by jednotlivec nesmél na
to dohlizet, drzi-li se ona vérn¢ svych zakoni a zasad? Naopak, ma-li
cirkev pravdu, musi jako ta svata pravda ,,na vrchu vysokych mist, u cesty,
na rozcesti, u bran, kudy se chodi dvefmi, volat: ,,Na vés, 6 muzi, volam, a
hlas mij jest k syniim lidskym.* (Pfisl. 8, 2—4.) Tu to mate, co vam kézu,
¢erné na bilém, zkoumejte a zkousejte, zdali tomu tak. ,,Jest¢ jest mi velmi
znamenité, ze Pan Jezis tiSe preslySel d’dbla v Pismé. Toho nyné&jsi prelati
nechti trpéti, aby, nefku d’abel, ale vérny kiest’an, s nimi v Pism¢ mluvil a
odpovidal, a radi by, aby nizadny Pisma ¢lovek svétsky nerozumél.” Tak
nafika Hus v kazani na 1. nedé¢li postni.

Kdo témto vécem nerozumi, nerozumi Husovi. Musi se mu Hus zajisté
zdat pramizernym bohoslovcem, a aj, jaky to velikan! Komary arcit’ Hus
necedil, jako to dé€laji novovéci v bohoslovi velikani, ale velbloudy za to s
nimi nepolykal. ,,Nyni teprv uéim se rozumét Zalmam,* piSe z vézeni. Tim
naznacuje Skolu, z které posSel.Jeho bohoslovi jest zivot, co do obsahu, a
Pismo svaté, co do formy, a pti tom vi on pfedobie, ze obsah mnohem vice
vazi nez forma, an se zivot, kdekoli se objevi, o pfiméfenou formu sdm
postara, nesa ji s sebou.

Jiz proto, ze jest jeho bohoslovi, a kazdé pravé bohoslovi, Zivot, a proto
staly pohyb, nestavi se Hus na pudu dogmatickou: , Tak a tak, a nijak
jinak!* Zivot se v&era nedokonal, a dnes také ne, a pakli se dokonal, neni
to nyni uz zivot, nybrz smrt, a proto pry¢ s ni. Vzdyt pramen bohoslovi
jest sam zivy Buh, a ten nevysycha a Jeho Pismo, a to jest brousek, zdali
jest ten zivot z Boha ¢ili odjinud. Pak se da pochopit, pro¢ Hus tak tlaci na
Pismo: ,,To a to tvrdim. Neni-li to pravda, musi se to Pismu pficit. Ukazte
to. Tak dovodi bohoslovec, a protoz, at se za naSich dnii rozumi tomu
bohoslovi, jak rozumi, — v jakém smyslu se nazyva aposStol Jan
bohoslovcem (Zjeveni sv. Jana theologa), v tomtéz smyslu nazyvame Husa
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bohoslovcem, a to mistrem.

Zivot, Zivot, zivot z Boha, a 7adna prazdna slova! A kde se ma mluvit, pak
tak, jak to myslil apostol Pavel: ,,Ve sboru radéji bych chtél pét slov

srozumitelné promluviti, abych také jinych poucil, nezli deset tisici slov
jazykem.” (1 Kor. 14, 19.)
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7. Hus velikan co knéz a kazatel

Hus byl knéz, a jako byl vSe, cokoli byl, cele, byl téZ cely knéz a svych
duchovnich ditek cely otec. A to opét ne proto, ze by to tak byl miti chtél,
ale Ze byl bez vlastniho pfi¢inéni, z Bozi viile, u€inén otcem mnohych.

Vlastni cirkve, nejsa farafem, Hus ani nem¢l, tak ze o néjakém pravnim ¢i
nuceném pomeéru mezi nim a jednotlivymi véticimi nemize byti feci. Kdo
se k nému hlésil, m¢l jesté svého zvlastniho duchovniho, k jehoz cirkvi
ptfindlezel; ze se pak hlasil k Husovi co svému duchovnimu otci, délo se
proto, ze to Slovo Husem zvéstované a v jeho zivot¢ takika uskute¢néné
nedalo mu pokoje.

Mezi jednotlivou dusi a Husem staval tedy pomér mravni, jehoz zakladem
byla spole¢na vira v spolecného Spasitele. Tu pak nemohlo byti jinak, nez
ze kazda na tento zpisob s nim sloucena duse byla jakoby s jeho dusi
spojena a k ni pfivdzana, tak jakoby on ji m¢l na svédomi, jsa povinen
jednou z ni Bohu darci skladat oucet. Odtud ta svédomitost a ta do
podrobna jdouci laska.

Jak horoucné se on za n¢ modlival, a mnoho-li silon nabyval z modliteb,
jez oni za ného konali, neda se urcit, ale snadno posoudit. On sam se aspon
ve svych psanich ¢asto modlitbam jejich odporucuje. ,,Nejmilejsi, prosimt’
vas ja v zalafi sedici, jimZ se nestydim, pro Pana Boha v nadéji trp¢€, jenz
jest navstivil mne milostivé i nemoci velikou, a opét uzdravil, pfepustil
neprately velmi tuhé, ty, jimz jsem ja mnoho dobrého Cinil, a srdecné je
miloval, — prosim vés, prostez Pana Boha za mne, at’ se mnou raci byti, v
némzto samém nadéji mam a ve va$i modlitb¢, Zet' mi dé setrvati v Své
milosti az do smrti. Ra¢i-li mne nyni k Sobé pojmouti, bud’ Jeho svata
vule; pakli ra¢i vdm mne navratiti, také bud’ Jeho svaté vile. Jisté tfebat’ mi
jest veliké pomoci, avSak vim, ze On nepfipusti na mne nizadného utrpeni
ani pokusSeni, jediné pro mne a pro vase lepsi, abychom jsouce zkuSeni a
setrvajice, velikou odplatu vzali.“ Tak psal Prazanim z Konstance dne 19.
ledna 1415, davaje v téch slovech sebe celého, tak jak byl, i ten pomér ke
svym duchovnim ditkdm na jevo. Byl s nimi jedno srdce a jedna duse; co
se jich tykalo, tykalo se jeho. Nic jim nezaml€el. Mnohdy Zad4 je o radu, a
sam radi, jak umi a mize.
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Kdyz tfi mladici z jeho posluchact, Martin, Jan a Stasek, slySeli kazati, ,,ze
papez jest Blih zemsky, a mtize, komu chce, dati odpusténi hiichti 1 muk, a
Ze ma mecem Zeleznym bojovati jako svétsky kral,” jali se proti kazatelim
sméle odvolavati. Za tou piicinou byli jati, a do vézeni uvrzeni, a méli, coz
se 1 stalo, bez milosti na hrdle byti potrestani. Hus vSe vynalozil, aby je
vysvobodil. Jde na radnici, a prosi shromazdéné konsely, ze oni mladici
jeho kazanim byli povzbuzeni, ze proti bludim vefejné odvolavali, ze on
jest vSeho vinen, a Ze on trest ponese, aby oni propusténi byli na svobodu.
A Ze to nebyla Zadna jalova slova, jinak mluvend, a jinak minénd, za to
nam ruci cely Hus.

S timto mravnim pomérem, jenz mezi Husem a jeho duchovnim stadem
staval, souvisel co nejouzeji jeho knézsky Zivot. Tolik a tolik dusi mé ke své
dusi ptivazanych, a mél by jim snad dati sdm, bud’ slovem bud’ skutkem,
n¢jaké pohorseni? Kdyby byl posud lehkovazny zivot vedl, jako druzi, to
knézstvi, jak on mu rozumél, by ho bylo, dlé jeho povahy, donutilo, aby
zapocal Zivot novy. — Knézstvi samo o sobé arcit’ nikomu sily ned4, by
htich, v kazdém srdci vézici, dusil, a hubil, — to kona jediné ten Posvétitel
a Tésitel, Duch svaty, — ale tu byla povinnost, jez mu bez milosti v pamét
uvadéla: To by pti tobé mélo byt, a ono to neni. — Hus véd¢l, Ze nestoji
sam a v Konstanci se vyslovné na to odvolava, Ze nemtize zapfit pravdu jiz
pro tu pravdu, a pak, aby nedal pohorSeni v§em tém dusim, jimz tu pravdu
dlouha Iéta vychvaloval, a jeZ nosi na svédomi.

Kdyby byl chodil do Skoly ke svym duchovenskym soudruhiim, jisté¢ by
byl knézstvi zcela jinak rozumél. Jeden z jeho protivnikl takto se aspoi
pozdé€ji zpovida: ,,Odvratili jsme se od pravého zivota, a obratili se k
zivotu hovadskému. Jeden si hledél chlipnosti, druhy nadherného obleku,
jiny cti; ten hledal pfizeni, onen mnoZzstvi diichodi. — — Jeden sotva
vchazel do kostela, druhy sotva anebo zfidka vychazel z hospody; néktefi
chtéli penize shrabovat do méscii, ale nikdy anebo zfidka davat od sebe.*

Tak vypadali ti mistii duchovni, ktefi méli lid poukazovati na Slovo Pang¢:
»Jakoz ten, kteryz vas povolal, svaty jest, i vy svati ve vSem obcovani
bud’te, (1 Petr 1, 15.), a nové vychovavati duchovenské pokoleni. A jak
snadno se ve Skole této vyborné de¢laji pokroky, to vi kazdy z vlastni
zkuSenosti. — I Husovi nebyla tato skola neznama, ale proto, aby se v ni
nééemu naucil a pfiucil, do ni nechodil. Odkud se ¢emu ucil, to bylo
Pismo. Vzor byl sam Jezi§ Kristus, a Duch svaty vykladatel. Protoz v
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malém jednom spisku urcuje takto povinnosti duchovniho: 1. aby zvéstoval
Cisté evangelium JeziSe Krista, 2. aby se bez prestani modlil za lid, 3. aby
svatosti zadarmo vysluhoval, 4. aby v Pism¢ svatém studoval, a 5. aby
daval dobry piiklad. V jistych oc¢ich byly a musily byt takové nahledy
zatracené kacifské. To vSak bylo tomuto knézi véci vedlejsi. VEdél, komu
uvetil, a znal Toho do podrobna, od koho se nécemu takovému ptiucil. A
ten Mistr dal téz silu k skutkim.

Sam jest také knéz, a ptec vola: Jen vezméte ndm knézim statky. Bez toho
nam jenom Skodi. Prokdzete ndm dobrou sluzbu, tfeba by vam vsSickni
nebyli za to vdécni. — Bere-li kné€z plat za svatost a jakoukoli duchovni
sluzbu, nazyva to Hus piimo kacifstvim, a jen tak z hlavy mu to pravé také
neslo. Jeho srdce povidalo: Tot’ ¢lovek, kterého mas na svédomi; ty jsi jeho
otcem, a aj, on chce tvé pozehndni. M¢l bys ty si, otce, snad dat za to
platit? On potiebuje tvou utéchu a to poselstvi, ze 1 jemu chce Kristus
spomoci, a ty bys snad vzal za to penize? — To se jeho knézské dusi do té
duse pricilo, a ze se tém nasSim knézskym dusim néco podobného nepfici,
odkud pak to pochazi? — Ze by neméli dost na Zivobyti? Knézim
Izraelskym se vzdy stejn¢ nevedlo. Byli-li pobozni, byl pobozny i lid, a
jisté téz pozehnany, a méli se vSickni dobfe, lid i knézi. Byli-li knézi
bezbozni, byl bezbozny i lid, a béda jim! Dobie tak. — Nedostavaji-li nasi
knézi dost zadarmo a dobrovolné od volného lidu, umrou snad hlady?
Sotva, sluha pak Bozi mezi t€émi umrlymi jiszé ani jeden nebude. — To Hus
netekl, ale tak smyslel, a myslil pfi tom na proroka Eliase. Odpadlici trpéli
hlad. EliaSovi dava potok Karit napoj, a ,.krkavci piinaseji mu chléb a
maso kazdého jitra, téz chléb a maso kazdého vecera,” (1 Kral. 17, 6.), a
jisté ani jednou neminuli. Coz pak Husem hybalo, to nezadrzel sam pro
sebe, to sdilel se svymi do podrobna. Néco vidét, veédét, zakouset, a pékné
mlcet, nebylo zptisobem Husovym, a néco takového mu nedovolil jeho
urad, urad kazatelsky.

O kazateli Husovi koluji rozli¢né nahledy. Brzy jest fe¢nikem vybornym,
brzy dost chatrnym. Ze by byl — tieba co mistr ve $kolach — byval
zvlastni fecnik, se nam praveé také nezdd, Ze by pak v kapli Betlémské byl
vibec byval fecnik, zhola upirame. Tu nebylo Zadného fe¢nika, jak my mu
rozumime, nez toliko kazatel JeziSe Krista. ,Ja pfiSed k vam, bratii,
nepfiSel jsem s dustojnosti fe¢i neb moudrosti, zvéstuje vam svédectvi
Bozi. Nebo tak jsem usoudil, nic jiného neuméti mezi vami, nezli JeziSe
Krista, a to toho ukfizovaného.*“ (1 Kor. 2, 1—2.) Tu jest ten rozdil mezi
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kazateli evangelia a fe¢niky.

Zpusob jeho kazani byl zcela jednoduchy. Kazal sice jinak, nez ¢teme v
jeho postille; nebo tamtéz pise: ,] madmt Umysl, abych, coz mohu
nejlehceji, vylozil k rozumu Cteni, ac ne ovsem tymz obycejem, jako kazi.*
Ale dlé postilly di se zpiisob jeho kazani posoudit. Re¢ jest velmi
jednoducha, nehledana, takova, jaka se vSude mluvila; Zadny uceny rozvrh;
po n&jakém zevngjSim rozdéleni ani stopy. Drzi se on vérné zplsobu
kazani starych cirkevnich otct, tak zvanych homilii. Probira evangelium
od prvni mysSlenky a prvniho slova, myslenku za myslenkou, slovo za
slovem, az jest u konce. Mezi tim uvadi neziidka jadrmé vyroky ze sv.
Rehote, Augustina, AmbroZe a jinych.

Z kazdého kézani Husova vysvita, ze mu Slo od srdce, a tim jest uz
vyloZzeno, pro¢ méla jeho kazani takovy ohlas, hybajice skoro celou
Prahou. Kazd¢ to kazani bylo vysledek pravé minulého téhodne. Co ho v
ném zabyvalo, objevilo se v nedé€li na kazatelné ve svétle Slova Boziho. Tu
ani nemohlo byt jinak, nez ze se v Betlémé ozyvaly véci, o nichz se jistého
druhu lidem v Praze zdélo, ze do kostela nepatii. Jsa se svymi posluchaci
jedna duse a jedno srdce, rozebira Hus do podrobna brzy pomér muze k
zeng, brzy pomér véficiho k papezi a kné€zim; a i politickych otazek, jimiz
se pravé vseliké mysle zabyvaly, nenechd bez objasnéni se stanoviska
Pisma svatého. Vit’ zajisté predobie, ¢eho jest poslucha¢iim zapotiebi, jaké
jim hrozi pohromy, a rad by je vSeho toho uvaroval.

Hus byl kazatelem z lidu a pro lid. Tu mluvil k ¢eskym lidem ¢esky ¢lovek,
a vypravoval Ceskym piirozenym jazykem, jak divné to nadpfirozené
Slovo BozZi na ¢eskou dusi a na ¢eské srdce ucinkuje, a jakych to dilo Bozi
pii Ceské dusi nabyva zpusobl. Pismo svaté kazal kazatel Hus a Zadnou
lidskou moudrost. Bylo to vSak pfi ném zcela jinak nez skoro vSude za
naSich Casi.

Pismo svaté jest pravda, a pravda ziistane arci pravdou, byt’ si cely svét
volal, Ze to neni pravda, ale mnohdy, jakmile bere pravdu ¢lovék do ust, se
v okamziku ryzé pravda zvrhne v lez. Ten tu kaze, ,,ze neni spravedlivého
ani jednoho, neni rozumného, neni, kdo by hledal Boha; vSickni se
uchylili, spolu neuzite¢ni u€inéni jsou; neni, kdo by ¢inil dobré, neni ani
jednoho. (Rim.&nbs;3. 10—12.) A to jest jistd svata pravda, ale kazatel jest
ve svych ocich ten nejdokonalejsi €lovek; jenom pry sem tam néjaka
kiehkost. Neni-li pravda, ze ten ¢lovék v hrdlo 1ze? A on kaze dale, Ze lidé
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spravedlivi u¢inéni byvaji darmo milosti jeho, skrze vykoupeni, kteréz se
stalo v Kristu JeZisi, jehoz Biih vydal za smirce. (Rim. 3, 24—25.) A to jest
tak svata pravda, ze sdm d’abel nechté musi pfisvédcit, ale ten Clovek, tieba
ze si o Kristu plice skoro do cista vykticel, toho Krista Spasitele piece
nezna, jsa slepy vidce slepych. Ci zalezi kralovstvi Bozi v fedi? Ne,
,hezalezi v feci kralovstvi Bozi, ale v moci®. (1 Kor. 4, 20.) Jisté, ty kazes
pravdu, ale mrtvou pravdu, a kdyZ sam sebe nemas v kazni, jen si to nech.
V tvych ustech jest to vSecko ryza lez. — A ten tvij karakter? Karakter
ptedpoklada zivot, a to mravni Zivot; toho vSak tam neni, a byt nemuze,
kde pravda zemfela, a kde zivoti lez. S Husem jest to zcela jinak. On kaze
svatou pravdu, tu vécnou a od véki jiz zvestovanou, ale tak, jak ji on sam
na sob¢ a pii sob¢ zcela zvlastné€, totiz osobné zakusil, tak ze to vypada,
jako by ke kazdému kéazani posluchace svolaval slovy zalmistovymi:
Pod'te, slyste, a vypravovati budu, ktefi se koli bojite Boha, co jest ucinil
dusi mé. (Zalm 66, 16.)

Tuto nékolik vzorkd. V kédzani na 1. ned€li po zjeveni Pané mudrctim
pravi: ,,Aj, ted’ otec a mati chtéli jsou, aby Jezi§ byl neostal v chramé, a
Buh Otec chtél, aby ostal v chramé¢; a protoz Jezi§ di, Ze musil jest byti v
chramé, aby mistry ucil, jakoz mu jest Otec nebesky rozkdzal. Proti tomuto
nauceni svatému jsou obecn¢ lidé a zvlasté knézi, jenz vice vazi prikazani
lidské, nez prikdzani Bozi, a tak vice poslouchaji ¢lovéka nezli Boha. A tak
jsou zavedli bludn€ posluSenstvim lid knézi, Ze mnozi pravi a kazi, ze
cozkoliveék ptikaze papez, to maji lidé uciniti neb drzeti, jako by papez
nemohl poblouditi; a nechti pomnéti, ze mnozi papezové byli jsou kacifi.

»Pak druzi pravi, Ze ac¢ co ptfikaze vyss$i, jako biskup nebo papez, zlého,
jeste¢ ma poslouchati nizs$i; neb on hiichu nebude miti, ale ten, jenz
prikazuje. Dablv jest tento $ip, jenz by kazdého uved] v své posluenstvi,
nedbaje, ze on bude vinen, tak ¢lovéka v hiich zaveda. Protoz ani ten, kdoz
ptfikazuje co zlého, ani ten, kdoz poslouchd, bude bez hiichu; neb di
Spasitel: Povede-li slepy slepého, oba v jamu upadnete. A mluvi to Spasitel
o prelatech, jenz jsou pro své ustanoveni pfestupovali Bozi ptikdzani.” —
Tedy ze papez neni neomylny, ale ze se mnohy hodné zmylil, a kdo se da
slep€ vést, Ze to sam odnese!

V kazani na 2. ned¢li po velikonoci se ¢te: ,,Potom kdyz v tom roku nic
nebylo k vysvobozeni Slova Boziho, opét jsem kézal, a vzdy jsou sluzbu
stavili; a to staveni d’abelské ze veliky natisk v lidu ucinilo, ano nechti
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kititi ani mrtvych pochovévati, a boje se pohromu velikého v lidu, opét
jsem ustoupil. I nevim, dobfe-li jsem ucinil ¢ili zle, jako ndjemnik, a
pomohou-li mné tyto pfi€iny, abych ndjemnikem nebyl. Nez to mne t&si, ze
ten mam umysl, ze, bych védél, ze tim hieSim, tehdy v nadéji Bozi chtél
bych Zivot ten sloziti, a odvaziti se jich staveni sluzby, jenz mne nejvice
drzi proto, ze lid nechce se povaziti pro pravdu Bozi, aby bez jich sluzby
pobyl, a pochovaval se leckdes, a ditky by sami kitili v takou nouzi, az by
Pan Biih i rozedrel ty antikristovy siti.

»A pak nynéj$i zpétni svati knézi tak jsou se z ustanoveni antikristova
ohradili, ze vezme-li kdo co knézi a jest€¢ spravedlivé, neb dopadnou-li
knéze v cizolozstvi neb v loupezi, tehdy ihned stavi sluzbu Bozi, vize-li
cizoloznika neb loupeznika knéze; pakli dadi knézi poli¢ek v krémé v
svaru, an se o kostky neb praznou Zenu vadi, tehdy poZenou a klnou; pakli
okrvavi knéze ale, stavi sluzbu a pudi do Rima, tkouce, Ze nemiZe nizadny
nez papez rozhfesiti toho, jenz knéze okrvavi. Ale kdyz knéz clovéku
kterému nohu neb ruku utne, aneb zabi Clovéka bez viny, toho knéze
neklnou ani sluzbu stavi. Pro¢? Neb cert Certu oka nevykline. A jesté tkou:
Tent’ jest knéz statecny, jenz smi chlapa s housle urubiti.

»A tak kdoz kéze, ze knézi jsou bohové, Ze jsou Bozi stvoftitelé, Ze maji
moci spasiti 1 zatratiti, koho chti, Ze nelze nizddnému bez nich spasenu
byti, Ze nema jich nizaddny trestati, Ze oni maji, co jest nejlepsiho, snisti,
spiti 1 zedrati, kdoz tak kaze, ten jest nejlepsi kazatel, a ten ma kézati; ale
kdoz kéaze, aby knézi nesmilnili, lidi lakomstvim a svatokupectvim
neloupili, Zen cizich nechali, na jednom obroku dosti mél ten, ktery by byl
hoden, a s lidem pracoval, aby nesvatokup¢ili v svatosti a v obrocich, tomu
thned prezdé€ji hance knézstvi svatého, zkazitele svaté cirkve, a Ze jest
kacif, a nema kazati.*

Na ned¢li pak devitnik: ,,A véz, ze velmi jest t¢zké Cteni v tom kusu o
reptani, jako ve vSech Ctenich, a jat' zndm, Ze nerozumim jemu. — A tento
rozum Sel by na to, ze by Kristus vSecko ¢teni na to vedl, aby lidé state¢né
v cirkvi svaté pracovali, a pracujice, aby nedomnéli se, by jako z prava
meli miti kralovstvi nebeské, alebrz z veliké Jeho milosti. Neb nic sam od
sebe, jelikozto od sebe, nemize ¢loveék na Bohu zaslouziti. — — Kone¢né
na tom ostavam, ze kazdé slovo Kristovo jest pravé, a kteréhoz
nerozumim, to jeho milosti porou¢im, maje nad¢ji, ze po smrti urozumim.*

Takto kézal, sam jsa vtélené kazani, a kdo jej poslouchal, pocitoval, ze z
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n¢ho plyne zvlastni moc. Nebyla to slova, nebyla to fe¢, nebyla to osobnost
ani posunky, nebyla to nadSenost ani duchaplnost, — bylo to vse
dohromady, ovato a oziveno zivotem z Boha, ozivujicim vSe, co se s nim
jakkoli sdruzilo. ,,Kdo vé&ii ve mne,” pravi Spasitel, ,,feky z biicha jeho
poplynou vody zivé.” (Jan 7, 38.)

A on v N¢ého véril, v toho JeziSe ukfizovaného, a ne toliko hlavou, anebo
jen usty. Tu se pak prystily divné véci, a pfec vSe proudi z jednoho
pramene, a nese se k jednomu cili. Zadné bachorky, zadné povidacky,
zadné legendy, ale vSudy a ve vS§em Pismo, pravda a Zivot, a to bohat¢.

Takovy byl Hus, kazatel lidu, a co do ducha se Hus, kazatel kazatelii, od
n&ho pranic neligil. Re¢ jest jinaké; misto edtiny latina, misto muze z lidu
uceny mistr. Co vSak kazal v Betlémé, kazal téZ na synodé, pokani, milost
v Kristu, vdé€nost z vykoupeni, jevici se v radostném plnéni Boziho
potadku, — jenom s tim rozdilem, ze tu nem¢l pted sebou své stadce i s
témi ,,v Kristu milymi bratry Sevci, krej¢imi a pisafi, jak je pozdravoval z
Konstance, ale ze mél pred sebou ucené 1 neucené knéze, a v jejich cele
samého arcibiskupa, a pak ze simé€ jeho padalo v Betlémé na trodnéjsi a
plodnéjsi piidu nez na synodech, kdez se jeho kazani jakoby svrhovalo v
sul a trni, padajici posluchac¢iim do oci.

Hus zlstal 1 v tom na synodé tentyz, jaky byl v Betlémé, ze nedbal na
osobu. Pravda mu $la nade vSecko, a at’ pfiSel kdo pfiSel, musil si ji, chtéj
necht¢j, nechat libit. ,,Jsou mnozi mezi vami, kteti se opilstvim mnohem
vice hanobi nez laikové, ktefi s hilkou chodi do hospody, kdyz laikové
sp&ji ku prahu oltéfe; a kdyz se vraceji, nemohou ani jit, tim méné¢ mluvit;
a co by se na né€ co knéze sluSelo, dokonce nevédi. — Na vasSich hostinach
se predkladaji draz$i a vybrangjSi lahidky a u vétSi hojnosti nez u
meéstanstva a samé Slechty, tomu JeziSi Kristu ukfizovanému jakoby na
posméch. A kdyz si tak télo v libostech hovi, tu zapo¢nou necudné feci. —
Jsou mezi vami kramafi, kupci a podobni lidé, ktefi zbozi, kon¢, vino
prodavaji. — Jsou mezi vami lichvafi, lidé, ktefi 1 zpovéd' vyzrazuji, —
kteti chodi k tanci a na lov, pro ptaky a zv¢t spasu dusi zanedbavajice, —
chléb dany sobé od poboznych dusi za almuznu davaji rad¢ji svym pstim
nezli chudym. — V kostele clovék zifidka kdy co slysi, co by jej
vzdélavalo, ale za to zpév divokych kudrlinek, co by usim hodn¢ lahodilo.
A skrze dvére, které jsou Jezi§ Kristus, ze do uradu také nevesli, ale jinudy,
kdezto by nikdo nemél nizddny cirkevni ufad si zaopatiovat, ani nasilim,
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ani prosbami, ani za penize, ani za Zadnou sluzbu, Zaddnym pokrytstvim, a
ze zadnych télesnych zadosti, ale aby kazdy cekal, az jej Pan sam povola,
jenz jediné k takovym ufadiim ¢lovéka pfipravit dovede.*

Qualis rex, talis grex, jaky pastyt, takové stado, a proto ma sebe Hus v plné
kazni, aby byl vzorem svému staddu; a proto také co nejptisnéji vystupuje
proti t€ém, ktefiz opovrhujice vsSelikou kéazni, jsou svym stddim vzorem
vSemozné rozpustilosti a nezbednosti. A i tu neSel svou cestou, nybrz tou,
kterou se jiz jeho Spasitel Jezi§ Kristus ubiral, kdzaje pokani vSem lidem,
zvlasté farizeim a zakonniklim, ktefi povolani jsouce vésti lid k spaseni,
uvrhovali jej u vé¢nou zkazu. Tut’ kousek na ukdzku, jak kézaval Hustav

mistr;

,Beéda vam, zdkonnici a farizeové, pokrytci, ze zavirate kralovstvi nebeské
pred lidmi; nebo sami tam nevchazite, a tém, ktetiz by vjiti chtéli, vchazeti
nedopoustite. Béda vam, zékonnici a farizeové, pokrytci, ze zzirdte domy
vdovské, a to pod zamyslem dlouhého modleni, protoz tézsi soud ponesete.
Béda vam, zdkonnici a farizeové, pokrytci, ze obchdzite mote i1 zemi,
abyste ucinili jednoho novovérce, a kdyz bude ucinén, ucinite jej syna
zatraceni dvakrat vice, nezli jste sami. Béda vam, zékonnici a farizeové,
pokrytci, ze davate desatky z maty a z kopru a z kminu, a opoustite to, coz
tézsiho jest v zakon¢, soud a milosrdenstvi a vérnost. Tyto véci méli jste
¢initi, a onéch neopousteti. Vidcové slepi, ktefiz cedite komara, velblouda
pak pozirate. Béda vam, zdkonnici a farizeové, pokrytci, ze Cistite po vrchu
konvice a misy, ale uvniti plné jsou loupeze a nestifidmosti. Farizee slepce,
vycist prvé to, co uvnitf jest v konvi a v mise, aby 1 to, coZ jest zevnitf,
bylo disto. Béda vam zdkonnici a farizeové, pokrytci, Ze jste se
pripodobnili hrobim zbilenym, ktefi sic zdadi se zevnitf krasni, ale uvnitt
jsou plni kosti umrl¢ich i vSi necistoty. Tak 1 vy zajisté zdate se lidem
spravedlivi, ale vnitf plni jste pokrytstvi a nepravosti.® (Mat. 23, 13—15. a
23—28.)

Tak Hus, a tak jeho ucitel a mistr Jezi§ Kristus, a neni-li vidét na prvni
pohled rodinny souvis? Jaky otec, takové ditky. Zivot pak, ktery pochazi
pfimo z Boha, nema dosti na shromdzdénich v t¢ neb oné kapli,
neobmezuje se na synody; on chce zasdhnout a proniknout, kde kdo jest
toho schopen. Jak by byl tedy mohl Hus zlstat kazatelem Betlémskym a
kazatelem kazateli na prazské synod¢ shromazdénych! Hus musil byt
kazatelem celé zemé, celého naroda, vSech narodi vSeho svéta.
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8. Hus velikan co reformator

Hus jest otec reformace, fekneme my, kdezto nejkrajnéjsi demokrat tvrdi,
ze jest Hus otec revoluce, a katolik mu jen pfisvédcuje. Arcit, to jinak
nejde, — les extrémes se touchent, — jako Ze nevéra a povéra jsou vic nez
ptibuzny. Dobfe jesté, Ze se o pravdu nehlasuje. Ze 1zi neudéla sebe veétsi
vétSina, ano ani jednohlasnost, pravdu. Lez jest a zstane lez, jako ze
pravda jest a zlistane pravda. A co jest reformace, a co jest revoluce?

Reformace 1 revoluce méd néco spole€ného. Obé plisobi zmény mnohdy
ptehluboko sahajici. ,,Staré véci pominuly,” pravi Pismo, (2 Kor. 5, 17.),
ale co se tam dale pravi: ,,Aj, nové, vSecko ucinéno jest,” se uz fici
nemtize, asponi ne o obém. Reformace rusi staré, a revoluce rusi staré, ale
uz v tom ruseni se jevi rozdil. Pfi reformaci se sesypd, co uz na vlastnich
nohou stati nedovede, kdezto se v revoluci podrazeji nohy nééemu, co, ac
neduzivé, mélo pfece v sobé dostatek Zivotnich podminek. V reformaci
rozmitd bujny dub svymi kofeny obruce, jez mu ouzily Zivot, a roste tim
bujnéji dale, kdezto v revoluci puka parni kotel. Stroje se znicily, lidé se
zabili, stavba porouchana, para jest ta tam, a kotel se dostal mezi staré
zelezo.

Reformace bofi, aby proklestila cestu novému Zzivotu, to jest jinymi slovy,
zivot sdm si klesti o své sile cestu, arcit’ nehled¢ na to, co se pred nim
sesype; revoluce vSak razi drdhu mysSlenkdm, jez, nejsou-li pravé holy
nerozum, nemaji dost sily, aby se samy uskute¢nily. Tu se bofi, a pii tom to
zustava; tam se bofi, asoucasné jiz nové staveni buduje. Nebot zivot
nemiize a nesmi ani na okamzik pfestat; jinak bere za své. Revoluce
usekava chorému télu krk, a stavi useknutou hlavu na ramena — mrtvole;
reformace zajizdi krku do zivého, a vymyva rany olejem a vinem. Neduh
jest odstranén, a pavodni zivot pu¢i v zdravém téle novou silou. Jen
skuteénym piekdzkam Zivota se odpomohlo, ano ten Zivot sam si pomohl,
tak ze to slovo reformace jest pro takovy zjev Zivota vyraz pres prilis
mechanicky; kdezto v revoluci vyhovuje se libiistkim obycejné dost
nejasnym. Ze zbotenin se jiz prestalo koufit, mrtvoly jsou jiz odmeteny, ale
novy zivot — ten se posud nedostavil. O, coz bofit! To kazdy dovede. Ale
rust! Smrt neroste. Nuz pak: Jest Hus otec reformace anebo revoluce?

Bible jest kniha zivota, a brani zivot. Proto se nikde revoluce neujmula,
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kde se ujmula Bible; a kdekoli se pocinala revoluce ujimat, $tvala Bibli z
meésta. A tu stoji Hus, zvedaje otevienou Ceskou Bibli. To d€la rebellant?
— Vyrvete mu ji z rukou, a Hus neni Hus. Hus jest otec reformace, a v
jistém, a to zde rozhodném ohledu, jest pfi ném vice zpateCnictvi nez
pokroku. Jist¢, mrzké jest to slovo zpate€nictvi, ale tu jest na svém misté a
ve svém pravu. Zpatky ku pramenu! Cisty pramen, a ty kalné proudy se
nam honem z¢isti. Hus nového pranic nepfinesl. Ctihodnou antiku bez
vady a vrasky obsypala nevkusna ruka nestoudnymi kotoucky a Snarkami,
obrazky a libustkami, — ucinéné rokoko! A tu jde muz, a ne lidskou silou a
ne lidskym vkusem strhuje bez milosti v§echny pievracenosti a nerovnosti,
a obnovuje klassickou pfimost a jednoduchost Pisma svatého.

Arcit’ povstava nova otazka. M¢l Hus k takové reformaci pravo? Cirkevni
opravy se konaly cirkevni cestou. Hus si mél hledét svého. — To zni tak,
jako by si Hus jiz ve svém mladi byl uminil, ze bude reformatorem, a
jednal dl¢ jakéhosi do podrobna vypracovaného planu. Chuddkovi néco
podobného ani nenapadlo. Hled¢l si svého, a to mu dalo pravo, a s pravem
povinnost, aby hledal a vyznaval pravdu. A kdo ma jen dost malo smyslu
pro pravdu, neptd se, ma-li pravo mluvit pravdu. Pravda ma a musi mit
vzdy volnou cestu, a nema-li ji, clovéce, tva jest to vina.

Jiz davno pied Husem volal Téma ze Stitného: ,,O by mnozi znamenali, co
se pravi, a nedbali, kdo to pravi, ano i po mrzutém zlebu casto tece Cistd
voda,” — kdyz mu lidé predstirali, ze, nejsa mistr, neni k rozebirani
hlubsich myslenek opravnén. Bud’ si krej¢i anebo tkadlec, pravdu musis
zastavat, jako ten uceny. Pakli Ze on ji zapfte, ty ji vyznej, a spas dusi svou,
byt bys se tim o celého svéta piizenl, ba o ten mily Zivot mél pfipravit.
wPale¢ pritel, pravda pritel; kdyz jsou oba pratelé, tu jest svatou
povinnosti dati pravde prednost,” tekl si Hus. Pustil Palece, a mluvil
pravdu. Jak? — Co na tom, jaky jest zZleb, ano jest jisto, Ze se pravda bude
zdat jistému druhu lidského pokoleni vZdy mrzuta, at’ jiz tece po zlibkach
mramorovych nebo po smrkové troubé.

Cirkev by si méla arcit’ sama pomoci. Ale coz, kdyz se k tomu nijak nema,
ano, kdyz ani nevi, jak jest neduziva, a ze jest ji dikladného léCeni
zapotiebi? KdyZ nemocny v horecce o sobé jiz zase vi, tu jest ¢aka brzkého
se uzdraveni. Nejhiife byva, kdyz se nemocny pominul smysly. Délejte si
co délejte, on nevi o ni¢em. O tu pomoz, kdo jen miaze§! — Cirkev sice
citila za doby Husovy, Ze jest churava, a svolavala své udy ku porad¢, jak
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by se vylécila. Co jest vSak vSecko platno, kdyz nemoci nikdo nerozumi.
Maji to byt nevinné vyrazky na kizi, a zatim jsou to souchotiny v
nejvy$$im stupni. Zivot jiz jiz dochazi. A tu se objevi takovy muz, takovy
¢lovek, takovy Cech, takovy knéz a kazatel, takovy mistr, a nepicha,
nefeze, aniz pali, ale sméle tvrdi, Ze se od toho vSeobecného neduhu
zadnym obycCejnym piikladkem cirkvi nepomutze, ze jest zivot az do
kotent nakazen, Ze staré véci museji pominout, aby vSe nové bylo u¢inéno.
A misto dikt spila cirkev Husovi novotait a kaciit, a zaplati mu hranici.

Kdo mél pravdu? Kdyby rozhodovala vétSina hlasi, jisté byl Hus novotar a
kacif, hoden toho, ¢eho se mu dostalo. Ale Hus kacifstvi rozhodn¢€ od sebe
odmitéd: ,,Kdo si za penize kupuje duchovni tfady, ten jest kacif; anebo
kdokoli se neustupné slovem nebo skutkem Pismu svatému pfici, ten jest
kacit,” pfipsal Hus r. 1414 k zradnému svédectvi, jez proti nému vydal
mistr Ondfej z Brodu. A kdo pak se pficil neustupné slovem i skutkem
Pismu svatému, Hus ¢i cirkev, jez jednohlasné Husa odsoudila? Tolik jest
jisto, Ze Hus castokrate zadal, by se mu kacifstvi dokazalo z Pisma, ano se
jen z Pisma da dokazat, a nikdo toho nedokazal. Ze pak byl Hus v jistém
smyslu novotdr, to se samo sebou rozumi, jenom ze to neni praveé zasluhou

Husovou.

Kde jest zivot, tam se to hybe, a musi tam byt neustalé novotaistvi, nema-li
zivot zahynout. To jest pravé podstatou zivota, a v tom vézi jeho tajemstvi,
7e nezustava na tom samém misté, nybrz se neustale obnovuje, a ze se
pocina rusit, jakmile ziistane stat, at’ jest to zivot jakykoli, télesny nebo
duchovni. A v Husovi byl zivot, jary, nezkazeny Zivot pfirozeny, a pii tom
ve zvlastni mife Zivot duchovni, jenz celého Husa pronikl a celou jeho dusi
ve svou pojal sluzbu. Nejen ze byl jeho rozum osvicen, takze mocné na to
ukazoval, v ¢em vézi neduh cirkve, — vzdyt’ ¢lovék muize pfedobie znat,
co by se mélo konat, a ptfec to nekona, ano, nechce, a kdyz chce, vidi ze
nemuze, — celd jeho bytnost se nesla k Bozimu dilu, jsouc puzena zvlastni
moci, tim Zivotem Bozim.

Do staré nadoby lil tu Hospodin nové vino, ale nové vino musi mit novou
nadobu, ana by se stard rozpukla, a vino by se vylilo. (Mat. 9, 17.) Proto se
Husova nadoba stara v diln¢ Hospodinové obnovovala, a toto Husovo se
obnovovani, anot’ se nedélo nikde v zakouti, ani potajmo, jest spolu téz
jeho dilo reformatorské. Ze se pak jeho obnoveni nestalo najednou, nybrz
pozvolna, jest 1 jeho dilo pozvolné, takika samorostlé; a Ze se obnoveni to
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neukoncilo, an je ptekazila pfed¢asna smrt, jest jeho dilo jen tak dalece
skutecnou reformaci, jak dalece odkazal cirkev s celym jejim zivotem i
ucenim ku pramenu zivota, k Pismu. A proto nejednd se nam o to, do
podrobna vypsati vSe, proti cemu Hus vystoupil. Na tom zajisté nezalezi.
Vzdyt by musil jesté proti mnohému vystupovati, kdyby mu byl Pan Biih
poptal delsiho véku. Ale na tom nam zalezi, Ze Hus proti tomu, proti cemu
vystupoval, vystupovati musil, protoze ho k tomu donucovalo Pismo svateé.

Zacal, jak by se zdalo, zcela nevinné. Vystoupil proti poveram. Ve Vilsnaku
klani se lid tfem kapkdm krve Kristovy, a Hus dokazuje z Pisma, Ze po z
mrtvych vstani a na nebe vstoupeni Pan¢ z Jeho téla na zemi pranic¢eho
neziistalo, a ziistat ani nemohlo, a Ze vSe, co se kde ukazuje, jest holy
podvod. At jsou jeho divody, kdyZ se na n¢ se svého stanoviska divame,
mistem dost nedovedny, — véc, o kterou se Husovi jednd, jest spravna a
zaloZzena na Pismé¢, takze 1 arcibiskup Zbynék s celym ucenim prazskym
jeho spisek schvalil.

Jiz pak v tomto prvnim reformac¢nim kroku Husové¢ vézi zarodky k
naslednim. Ve Vilsnaku byl lid balamutén a odiran. Od koho? Od knézi, a
kn&z Hus toho nezaml&el. Ze se to netykalo p¥imo ¢eskych knéZi, byl s tim
cely svét spokojen. Ale tu doma vidi Hus totéz balamuténi a odirani lidu, a
mél by mlcet? Smél se na to divat, jak se pastyfi sami pasou, tuk jidaji, a
vlnou se odivaji, coz tu¢ného zabijeji, stdda vSak nepasou, tak ze
rozptyleny jsou, nemajice pastyfe, a rozptyleny jsouce, jsou za pokrm
vSelijaké zvéfi polni? (Ezech. 34, 3. 5.) Knézi by mu byli mileradi dovolili
mlcet, ale v Pism¢ se pravi: ,,Synu CloveéCi, straznym jsem té postavil nad
domem Izraelskym, abys, slySe slovo z ist mych, napominal jich ode mne.
Kdyz bych ja tekl bezboznému: Smrti umfeS, — a nenapominal bys ho,
abys ho odvedl od cesty jeho bezbozné, proto, abys ho pfi zivotu zachoval;
ten bezbozny pro nepravost svou umie, ale krve jeho z ruky tvé vyhledam.
(Ezech. 3, 17—18.) Tak se to ¢te v nasi Bibli, a tak se to Cetlo v Bibli
Husové¢, a nemél on napominat a varovat?

Nejdiive varoval lid, jenz sam k nému pfiSel, aby se dal varovat; pak
varoval knéZstvo, kdyZ byl vyzvan, aby jim na synodach kézal. Ze bylo
proto zle, ze byl oheni na stfese, to jest vedlejsi véci. Husa pudilo Pismo, a
Hus se dal pudit. A i tu jde on hned ke kotenu: ,,Vy knézi ani k tomu tfadu
nepatfite. Jaci jste, vy uz jinak ani jednat nedovedete. Pro¢ se tlacite k
takovému povolani!*“ A tu bez milosti odkryva vSechny zlofady a neSvary
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souvisici se svatokupectvim. Co jej k tomu navadi, to jest zas Pismo.
,Penize tvé bud’tez s tebou na zatraceni, proto Ze jsi se domnival, Ze by dar
Bozi mohl byt zjednan za penize. Nemd$ dilu ani losu v této véci, nebo
srdce tvé neni upiimné pred Bohem. (Skutk. Apost. 8, 20—21.)

Ale co se mluvilo, na to se nedbalo. Knézi jen vidéli toho, kdo mluvil, a pro
pravdu se ¢lovek nejvic zlobi, dnes jako pied 500 lety. Hus vSak nedba na
to, kdo se zlobi, ale rozvazuje si, pro¢ se on asi zlobi; hledi si svého Pisma,
a pii tom podmanuje télo své, a v sluzbu podrobuje, aby snad jinym kéze,
sdm nebyl neslechetny. (1 Kor. 9, 27.)

A tu se prizene Vaclav Tiem z Pasova do Prahy na trh s odpustky. Bubenici
jdou pted nim, a vyhlasuji na vS§ech nadméstich, ze se clovék mize dostat do
nebe — za penize. Tu a tam Ze jsou piikovany truhly pro penize; aby kazdy
pfiSel, Ze se s panem Viaclavem Tiemem domluvi. Na venek se panu
Tiemovi neracilo; prodal to tam ve velku menSim obchodnikiim. Nebe za
penize, a kdo nema penize, bere se také jakékoli zbozi! — A tu se Hus kofi
Pismu a bere télo své na uzdu, aby, jinym kdze, sim nebyl neslechetny.
Mél tu ml¢et? Smél tu mléet? O mluviti tu bylo velmi tézko! Tiem nepfisel
samocht¢, jsa toliko jednatelem obchodniho domu, jehoz jméno tenkrat
znélo timsky papez, svaty otec, hanebnik Jan XXIII., a ten hned z
prvopocatku kazdému kruté vyhrozoval, kdo by se opovazil proti témto
odpustkiim toho nejmensiho namitat.

Arcibiskup mlci, krdl ml¢i, a ten a onen si cosi Septd. Ne, tu se musilo
mluvit, a kdyz nikdo nemluvil, mluvil Hus, a to zcela jasnég, latinsky i
Cesky, ve skolach 1 na kazateln€. ,,A to vSe pochazi od antikristovych posli,
falesSnych kazatell, jenz penize honice na lidu k svému lakomstvi, pyse,
rozko$i a smilstvi, ddvaji za penize hrichii odpusténi, pravice, ze papez jest
zemsky Bth, jenZ ma moc déavati, komuz chce, a kdyz chce, odpusténi
htichi. Ale nepravi lidu, ze Kristus di: Nebudete-li se hrichit kati, vsichni
zahynete. (Luk. 13.) — — Ano tu (v Rim&) jest vrch vii antikristovy zlosti,
pychy, lakomstvi, smilstvi, pokrytstvi i svatokupectvi, tak Z¢ od Rima az
do Cech svatokupectvi a lakomstvi se vylilo. Neb prodavaji a kupuji
arcibiskupstvi draze nez mnoha v Cechach panstvi, a odpustky davaji v
najmu, jakoz ktery antikristiv posel mlze utrziti, aby mohl vice na lidu
sprostném vylouditi.*

A nejenom kéze, Hus také piSe proti odpustkiim, a hned na pocatku toho
spisu takto se ohrazuje: ,,Vyznavam, ze nechci nic tvrditi, co by Pismu,
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jenz zékon Kristiv v sobé obsahuje, anebo Jeho vili se pficilo. A budu-li
od né€koho z cirkve anebo od kteréhokoli jiného stvofeni poucen, Ze jsem v
tom, co nyni chci fici, na omylu, milerad to vefejn¢ a pokorné¢ odvoldm.*
— Hiichy mtize jenom Hospodin odpoustét, praveé proto, ze se clovek témi
htichy proti Nému provinil, a kdyZ je odpousti knéz a papez, jsou to jalova
slova. Kné€z jenom zvéstuje odpusténi hiichl, a to podminecné. Kdo uci
jinak, jest kacif, tedy v tomto padu sdm papez, a takovému papezi se
vzepftit, jest kazdého ditka Boziho svatou povinnosti.“ — To jsou Husovy
divody proti odpustklim, a s nimi proti celému papezstvi, jaké bylo, a jaké
jest. Nebo kdyz kazatel od sv. Jilji Jan Peklo proti Husovi svédcil, ze se v
kazani jednom pronesl: ,,Mizeme zcela dobie byt i bez papeze spaseni,
pripsal k tomu Hus r. 1414 bez obalu: ,,Ano, tak tomu jest.“ A jinde napsal:
»Béda tém, kdo, a¢ vidouce pii papezi skutky Kristu pfimo odporné,

N 24

Tu arcit’, kde mél Hus pted sebou bludy, jez se daly pésti omakat, nemohlo
byti o neomylném papezi ani feci. Néco takového bylo pro nase osvicené
stoleti uschovano. Neomylnym byl pro Husa jediné ten zivy Btih a Jeho
Pismo, nam lidem svéfené; a toto Pismo jest ten jediny pramen veskeré
Husovy reformace. At se dokaze, Ze se to a ono s Pismem nesrovnava, a on
se toho pravée tak vérné ziekne, jak vérné se toho nyni drzi.

Husova reformace nesestdva tedy v ni¢em jiném, nez Ze divnym fizenim
Bozim odhalil divnymi nalezy lidskymi zasypany pramen zivota, Pismo
svaté, a ze je celému svétu odkézal za pravidlo viry, s ndpisem: Podte,
okuste a vizte. A proto se Hus se zadnym z pozd¢jSich reformatorti nijak
nedd porovnavat, jako Ze i kofen neb kmen nemiize byt porovnavan s
ratolesti obalenou ovocem. Luther neukazuje uz pouze k Pismu. On jiz vi,
co v ném tvofi tepnu, a vola: ,,Krev Krista Jezise, Syna jeho, o€ist'uje nés
od vselikého htichu,” (1 Jan. 1, 7.) a ,,Protoz za to mame, ze ¢loveék byva
spravedliv u¢inén vérou bez skutki zakona.“ (Rim. 3, 28.)

Ne snad, ze by to Hus byl nevéd€l. Jeho vira nemohla byti jinaka, nez
kteréhokoli pozdéjsiho reformatora, a v jeho ,,Provazku tfipramenném®
¢teme: ,,Vzdy pravda jest, ze kdoz véti v Boha, a ze Jezis jest Syn Bozi, ten
ma zivot v&ny, a ten milovné a zivé svét pfemahd, totizto zI¢ hiiSniky,
nepfivoluje s nimi k hfichu smrtelnému; neb ten neni mrtev, ale jest ziv
verou spravedliv jsa, jakoz di prorok Abakuk v 2. kap.: ,,Spravedlivy z viry
ziv jest.” Ale Luther tu stoji co muz v plném véku, kdezto Hus o celych sto
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let mladsi, sotva dospév k duchovni muznosti, jiz se zas ubird. Sdm
nepfisel, sim neodchazi, a Ten, jenz Si jej zbudil ke Své praci v cirkvi,
propustiv sluZzebnika, neupustil od prace, a na véky neupusti.

Hus nepracoval o svém, ani svou silou. Byl toliko pouhym néstrojem, ale
nastrojem védomym, muzem to Bozim.
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9. Hus muz Bozi

S Husem se tropi modlafstvi, ne proto, Ze to byl muz Bozi, ale pravé proto,
ze nikdo nepomysli, ze, ¢im Hus byl, a co vykonal, nebyl tim a nevykonal
to sam ze sebe, nybrZ co muz Bozi. Jeden ho vychvaluje az do nebe, druhy
ho snizuje az na prkna, a oba nevédi, pro¢. To dokonce nikdo nevi, ¢im se
Hus tak provinil, Ze se musi dnes ubirat tou samou dievénou cestou, kterou
se vCera ubiral ,farat z Podlesi®, a kterouz se zejtra v nejlepSim padu
poberou ,,Svatojanské proudy*. Kdyby se chuddk na tom jevisti skute¢né
objevil, jak by mu asi bylo, a co by fikal té ptizni tolika divakl, z nichz
Bible nikdo nezna, a byt i znal, na ni nedbd. — ,,Aj, naS Hus, jaky to
velikan!“ — Jenom Skoda, ze jest tak veliky pravé v tom, Cemuz ty
nerozumis. Clovéce, nejdiiv Cist a Cist, co Hus ¢ital, a zkoumat a zkouset,
co Hus zkousel a zakousel, a pak Husa chval anebo, budes-li moci, tfeba
hani. Na jeviste jej pak jisté nepovleces.

Hus jest muz Bozi, jeden z téch ohromnych karakterd, ktefi ani nevédi, jak
jsou velici, az je divné fizeni Bozi, ty tak zvané okolnosti, donuti, Ze
rozhali svou neobsdhlou rozséahlost. ,,Nebylt' jsem j& prorokem, ano ani
synem prorockym, ale byl jsem skotdkem, a Cesaval jsem plané fiky. Ale
Hospodin mne vzal, kdyz jsem chodil za stadem, a ekl mi Hospodin: Jdi,
prorokuj lidu mému Izraelskému.* Tak se brani prorok Amos, (7, 14—15.),
kdyz mu knéz Amazias zbranoval, aby nekdzal v Izraeli. A s Husem se d¢lo
podobné.

N¢jakého nahlého obratu pfi ném nepozorujeme, tim méné pak néco, co by
jen dost malo zavanélo jakousi methodou. On roste bez vlastniho pfi¢inéni,
jako rozbteskujici se den, aniz by byl kdy mohl fici: Vcera jsem Krista
neznal, ale dnes Ho znam. On roste beze skokt, od kofinki vzhiiru k nebi.
Vse se vyvinuje zcela pfirozené, a on nikdy na to nepomysli, co se s nim
stane, proti komu bude vystupovat, a jak bude na ného dorézet. Hus jest
muz okolnosti: Zrnko, které by bylo nepozorované zahynulo jako tisice
jinych, kdyby bylo nepadlo v tu pidu, v kterou padlo, a kdyby se mu
nebylo dostalo t¢ vlahy, které se mu dostalo. Ty okolnosti se pak v Zivoté
Husové tak utvofily, ze pfivedly na svétlo muze BozZiho. VSe musilo byt
prave takové, jakové to bylo, jinak by byl z Husa nikdy nebyl byval Hus. A
naopak, pravé takovy, jaky byl, musil byt Hus, mélo-li se skrze n¢ho to
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vykonat ne jen v Cechach, ale po celém svété, co se vykonalo.

Takovou shodu okolnosti nezptsobila zddna nahoda, jako ze nahoda nic
nezpusobi. Tu ptsobil Hospodin, ten Zivy pramen vSeho zivota, chtéje Si
dlé¢ Svého zpisobu piipraviti jednotlivce, aby skrze ného oucinkoval na
celek. Cokoli se zajisté v kralovstvi Bozim konalo a kona, kona se skrze
jednotlivee. Nikdy cely narod sam ze sebe nevystoupil, aby ucinil novy
krok na draze duchovniho zivota. Pravideln€ chova se celek k tomu dilu
jednotliveil vice méné chladné; a kde se zd4, ze se cely narod chéape dila
Hospodinova na tomto svété, tam jest to pouhé zdani. Za celkem stoji
jednotlivei fizenim Bozim k tomu pfipraveni, jenz jej bud’ zenou, bud’
vedou, dlé toho, jaké jest narod povahy.

Vsecky pak, jak cely narod, tak jednotlivce, bud’ vede, bud’ Zene Pan
vSehomira, jenZ zmitd vlnami moiskymi i celymi ndrody, ze to huc¢i a
boufi. A sotva vece On slovo, aj, jak vSe zas umlklo! — Svét jest divadlo.
Tomu nejbidn&jsimu Cerviku a nejskromnéjSimu broucku jest vykazéana
prave tak urcita uloha, jako celym narodim a jich viidcim a sviidcim, at’
jiz Glohu svou védomé plni anebo nevédomé, dobrovolné anebo bezdeky. A
oni ji plni, 1 proti své vili. Uspotadatel celé¢ té opravdovské Cinohry vede
shiiry kazdou jednotlivou loutku zde na zemi Svym nebeskym dratkem,
kam se Mu libi, a ¢inohra se vysledku nikdy nemine.

On sam, ten vidce, skryvd se oku lidskému, a prevySuje dilem Svym
vSeliky rozum, ditkdm Svym pak dal ke v$i milosti jesté i ten udél, aby,
pokud jim zrak stacuje, patrala po nebeskych téch dratkach, jimiz je vodil a
vodi ze tmy k pfedivnému svétlu Kristovu.
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10. Hus jak rostl

O Husové prvém mladi mame velmi malo spolehlivych zprav. Narodil se v
Husinci roku 1369, jak se pravi, dne 6. Cervence, tak ze by to bylo byvalo v
tentyZ den, v ktery 46 let pozdéji pravdu Slova BoZiho svou smrti specetil.
Jaké byli jeho rodic¢ové povahy, mnoho-li mél bratrii neb sester, a jaké byly
ostatni rodinné jeho okolnosti, nevime, a¢ to musilo byt pro cely Huslv
zivot veledulezité, any pravé dojmy prvniho véku rozhoduji nejvice o celé
budoucnosti, anot’ dit¢ svym rodi¢im a druhym détem vice nevédomé
okouka, nez se od nich pozd¢ji védome naudi.

V listu, daném z Konstance mistru Martinovi dne 16. ¢ervna 1415, piSe
Hus: ,,Odporucuji ti své bratry. Ty mlj nejmilejsi, ud€lej jim, co muazes.
Pozdravuyj — — Katefinu, jménem Husovu, jak doufam, cistou pannu.
— — Syny mého bratra mohl bys dat na femeslo, proto Ze se bojim, kdyby
ptisli k stavu duchovnimu, Ze by se v ném nechovali, jak by méli.* Z toho
vysvitd, ze jednoho bratra Hus jist¢ mél. Oni bratfi, jez Martinovi
odporucuje, jsou snad jeho duchovni ditky, a¢ by to mohli byt téZ télesni
bratfi, jelikoz Hus duchovni ditky nazyva obycejné bratry v Kristu Jezisi.

Dost vSak na tom, co vime o pozdé&j§im celém Husovi. Z toho mizeme
aspon tusit, jaké musil miti pocatky. Bystry rozum da se snad i pozdéji
vzbudit, byt z pocatku dost dlouho byl diimal, ale hluboky cit se nikdy
nevypéstuje. A z vile, kterd jiz v mladi nebyla hnédna do ohné i do vody,
zadna Skola ocel neutvoti. Hluboky cit zdédil Hus po rodi¢ich, a s nim
souvisi jakasi zbozna mysl, na niz beze vsi pochyby mocné oucinkovala v
rodin€ panujici kazer.

Ndaklonnost k uceni musil Hus brzy jevit, a kdyz se vypravuje, Ze Hus ¢asto
na skale u Husince sedaval, zabréan jsa do Cten!, jest to sice jen povést, ale
povést s celou jeho povahou piedobie se shodujici. Jeho, jak jeden z naSich
nejchudsi, tedy také ne zamozni. Hus aspon pozdéji o sobé napsal: ,,Kdyz
jsem byl za€kem lacnym, udé€laje 1Zici z chleba, dotud jsem jedl hrach, az
jsem i lzici snédl.*

nejdelsi cesta, kterou Hus ve svém mladi vykonal, z Prachatic do Prahy,
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aniz se zda, Ze by se byl pozdé&ji dale po svété poohlédl. Cizinou nakaZen
do Prahy jisté nepfisel, co pak s sebou pfinesl, to byla ta jeho hluboka
mysl, nezkalena ceska ryzost, bystrd hlava, pevna viile, — samé to kovy, z
nichz se daly razit berné penize.

Ale s jeho srdcem to vypadalo pravé tak, jak to, pfi v§i zboznosti, s kazdym
srdcem lidskym vypadd, pokud JeziSe Krista, usty tfeba jiz davno
vyznavaného, nezkusilo skutecné co Spasitele. ,,Také se klamaji, kteti pred
nim (papezem), an tak jede, klekaji, a 1 ti vSichni, ktefiz mni, by to bylo
dobfte, jakoz jsem ja mnél, dokud jsem Pisma a zivota svého Spasitele
nedobre veédeél. A jiz znam z Jeho daru, ze jest pravé rouhani Kristovo a
zavrzeni Jeho Pisma i nasledovani.“ Tak svéd¢i Hus sdm o sobé. Pfi vsi
tedy poboznosti, ano snad pro samou poboznost, jak se ji rozumélo a
rozumi, Hus ani Krista neznal, ani jeho Pisma. Kdyz r. 1393, tedy v tomtéz
roku, kdy se Hus jiz stal bakalafem svobodnych uméni, bylo vyhlaseno v
Praze milostivé 1éto, a nabizely se odpustky, putoval Hus spolu s druhymi
na VySehrad, a vyzpovidal se tam za posledni své ctyry grose, tak ze byl
pak né&jaky cas ziv o suchém chlebé. Bloudil jako druzi, ale i v tom bludé
myslil to upfimné.

Na vysokych Skolach zanasel se tak zvanym svobodnym uménim a
bohoslovim. Tu se arcit’ zabyval také Pismem svatym, ale teprv na druhém
misté. Prvni misto v studiich bohoslovnych zaujimaly tenkrat malicherné
otazky o vécech neméné¢ malichernych. Vykladalo se uceni stfedovékych
bohoslovct, z nichz Petrus Lombardus zvlasté vynikal, a jemuz Hus hlavni
vénoval pili. Ve svych spisech uvadi jej pfecasto, nazyvaje jej ,,mistrem
hlubokych smysli“.

Aby byl pilen, k tomu jej snad jiz hmotné postaveni dohan€lo, a pak to jiz
jeho povaha s sebou nesla. Mezi prvnimi neuvadi se nikdy, aniz by se vSak
na tuto vice méné€ formalni okolnost sméla zvlastni klast vdha. K tomu se
vSak podobd, Ze si u svych soudruhti ne prave tak svou ucenosti a bystrosti,
jako svymi zptsoby, svou povahou a veSkerym vystupovanim neobycejnou
vydobyl uctu a ptrevahu, tak Ze pozd€ji na néj zalovano, Ze se starsi
mistrové pied nim své nahledy bali pronést. K ¢emuz Hus piipsal: ,,0 ti
bojacni! Pro¢ by se méli ostychat vyznat pravdu?“

Zésadu, kterou se pfi studiich spravoval, udal Hus takto: ,Na pocatku
svého badani obral jsem sobé za pravidlo, kdykoli bych v jakékoli véci
nalezl mysSlenku zdravéjsi, abych rad a pokorné ustoupil od piredeslé
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myslenky své, véda, ze co vime, jest, jak pravi Themistius, nejmensi Cast
toho, co nevime.* Tu pak bylo zcela piirozené, Ze se jiz na Skolach zabyval
také ucenim Viklefovym, jez jiz tenkrate délalo v Praze mnoho hluku, a¢ se
tu doposud jednalo jen o véci Cisté filosofické. Jisté téz starSi horlivi
kazatelé Cesti, zvlasté pak Mili¢, neztlistali nepovSimnuti. Ze by vSak byli
méli na Husa jakysi rozhodny vplyv, toho jsme se asponn v Husovych
spisech nedoctli.

Roku 1393 stal se Hus bakaldfem bohoslovi, r. 1396 mistrem svobodnych
umeéni, a dvé 1éta pozdéji pocal jiz sam drzet ve Skolach vefejné prednasky,
o té pravé moudrosti snad ani nemaje tusSeni. Zastaval jiz sice také
bohoslovi Viklefovo, nedavno do Cech piinesené, aspoii se r. 1414 na néj
zaluje, jako by byl jiz okolo r. 1399 tvrdil, Ze pii vecefi Pan¢ zlistava i po
pozehnani chléb chlebem; zda se vsak, ze pti vSech tehdejsich hadkach o
pravdu byl jesté vice zaméstknan rozum nez srdce. Na venek aspont Hus
mocn¢ rostl. Byl jiz r. 1401 v takové vaznosti, ze byl zvolen za dé¢kana
fakulty filosofické, a rok na to za rektora veskerého uceni prazského.

Muz asi 32-lety, plny u€enosti a horlivosti pro jakoukoli pravdu, ucitel na
vysokych Skolach, pozivaje nadobycCejné tucty a piizné¢, — coz kdyby
takovy muz byl zasdhnut Duchem svatym, coz kdyby on v tomto svém
postaveni pocal horlit pro pravdu Kristovu? O jisté piizné by ubylo, ale co
by mu vSe ptibylo! A kdo vSechno by se s nim t&sil z té zakusené pravdy?

A dlouho to jiz netrvalo, dilo Bozi bylo jiz zapoc¢ato. Pardubican Hanus z
Milheimu, kraliv dvofenin, a Prazan Kiiz, kramar, t€Zce to nesli, ze, ac
bylo v Praze hromadu kostelli, ¢esti kazatelé musili se vzdor tomu po
domech a kdo vi kady potloukat. Vystavéli tedy roku 1391 na Starém mésté
prostranny kostel, ,.kapli®, v kteréz by se vyhradné¢ Cesky vykladal chléb
Zivota, Pismo. Procez kapli tu Betlémem, domem chleba, nazvali,
zaopatiivSe ji skrovnymi sice, ale dostatenymi dichody. Duchovni se
musil zavazat, ze bude kazdou nedéli a svatek, dopoledne i odpoledne,
Slovo Bozi kazat, a Ze to bude vzdy sam osobn¢ vykonavat, ne jako mnozi
tehdejsi knézi, kteti se nechdvali zastupovat, aby mohli jinudy po zisku a
vyrazeni slidit. Jak dalece by chté¢l mse slouzit, zpovédi poslouchat, veceii
Pané vysluhovat atd., ponechavalo se mu na vuli.

Roku 1402 bylo toto misto uprazdnéno, vysoké Skoly navrhly 3 kandidaty,
mezi nimi Husa, a rodina Milheimova rozhodla se pro tohoto. Hus se dal
vysvétit, a nastoupil dne 14. biezna 1402 sviij novy tfad. Sam se do n¢ho
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netlacil, to si mohl sméle fici, an hmotné nebyl trad ten dI¢é toho, aby se do
n¢ho kdo tlacil. Ale co vlastné nastoupil, Hus sam neveédél. Tu jest muz
plny Zivota, rozpaleny touhou po pravdé, nestiti se pro ni Zadnych hadek,
muz hlubokého citu, uptimny a svédomity, a jeho uloha sestdva v tom,
kazat nedéli jak nedéli, svatek jak svatek, a to dopoledne i odpoledne, ne
Lombarda, ne Viklefa, ale Pismo svaté, to Pismo zivé a mocné a
pronikajici nad kazdy mec na obé¢ strané ostry, a dotirajici k srdci ¢lovéka
co mohutné kladivo.

O tom nam Hus nevypravuje, jak mu bylo, kdyz m¢l kézat, a musil kézat, a
ono se mu snad nechtélo, ba on ani nemél co kézat. M¢l davat, a rad¢ji by
byl bral; mél t&sit a povzbuzovat, a obého mu bylo zapotiebi. Ze se viak
Hus obsirn€¢ o tom nezminuje, z toho nevysvitd, ze by se mu bylo tak
nevedlo. Jemu se tak musilovést. At mu jeho okolnosti sebe vice
napomahaly, at’ se lid jiz z prvopocatku k ceskéemu kazateli tulil, Hus
okousel na sobé moc Slova Boziho, a ta moc se bez boje a bolesti, na
mnoze i slzi, nezakousi. A to se stalo pii Husovi v Betlém¢.

Zapocalo to nepozorované. Hus aspoi nic nepozoroval. Zil, jak dfive Zil,
ucil, jak drive ucil, hadal se prave tak, jak diive se hadaval, ale to slovo s
kazatelny Betlémské hlasané nedalo kazateli pokoje. Sledovalo jej
neustale, ano pronasledovalo jej vice snad nez vSecky posluchace. Aspon
byla jeho mysl dojmim zivota mnohem piistupnéj$i. Simé pak vrzené do
zem¢, ma-li s dostatek vlahy, tepla a svétla, kone¢né piece puci. Pak jest to
véc zhola nemozna, aby se mysl, tak pfipravend jako Husova, ne dny, ale
léta Slovem Bozim obirala s tou Husovskou opravdovosti a hloubkou, aniz
by se dfive pozdé&ji jevily toho nésledky.

Prvni t¢inek Pisma svatého pii Clovéku, z néhoz se ma stati piitel Bozi,
sestava v tom, Ze ¢lovéka nadobro zni¢i. To milostné Pismo nezna zadné
milosti. Vtird se az do téch nejhlubsich hloubi lidského svédomi, odhaluje
vSecky rousky, trhd vSecky zévoje, a co ptivadi k svétlu, jest hiich a hiich,
a zas htich, a jest¢ htich. Co se zdalo ¢loveéku byt mali¢kosti, to ho pocina
désit; ¢im si diive jen tak pohraval, toho se jiz boji; a jak byl dfive ve
svych ocich dokonaly, tak jest nyni v téchze ocich dokonale sniZen.
Clovek, zabyva se Slovem Bozim, pocind pozndavat sviij hiiich, to jest a
kiestanské abecedy, ktera vzdy a pii kazdém zacina u tohoto a a ne u Z.
Tak 1 pfi Husovi. Zabyvaje se Pismem, poznal sviij hiich. Pak si arcit’ také
v§iml toho slova v Zalmich: ,,Vy, ktefiz milujete Hospodina, méjte v
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nenavisti to, coz zlého jest.*“ (97, 10.)

Znamost htichu, posla z Pisma svatého, a nenavist hiichu se neda d¢lit.
Kde jest jedno, tam jest druhé, a jako se ta celistvd mysl Husova
pohrouzila cele v htich, a byla si ho nyni cele védoma, tak ho zapocala
cele a uhlavné nendvidét a i pronasledovat. Tu zajist¢ zapocalo to pfi
Husovi tak vyznamné horleni proti veskeré bezboznosti. A jelikoZ on nebyl
pokrytec, aby jinak kazal a jinak jednal, tu se téz dvojndsobila touha vést
pred svatym Bohem také svaty zivot.

A to mélo zase své ucinky. Lid Husa nejen slysi, nez spolu i vidi. Proto se
viecky o¢i obraceji k Betlémskému kazateli, a sama kralovna Zofie zvoli si
jej za svého zpoveédnika. Hus mé piistup ke dvoru, a to také nezlistalo bez
ucinki. Kral Vaclav nebyl sice dl¢ toho, aby se s clovékem, odhalujicim
jakykoli htich, a bez ohledu jej mrskajicim, do néjakych divérnéjSich
zapoustél poméra, ale své ptizné mu odepfit pfece nemohl. Arcibiskup pak
Zbyn&k z Hasenburku ucinil mu, hned jak nastoupil ufad r. 1403, za
pravidlo, aby kdykoli by v jeho cirkevni sprave shledal néjaky nedostatek,
mu to v brzku osobné anebo, kdyby byl nepritomen, pisemé ozndamil. Tim
jest Hus, a to beze vSeho vlastniho pfi¢inéni, zcela podlé fadu povolan k
cinnosti reformacni. Maje v Betlémé za ulohu kdzat jediné ryzi Slovo BoZzi,
tedy pravdu, ma nyni zfejmé a to z povinnosti, vystupovati proti vselikym
zloradum a bludim.

K tomu pak pfiSla jina jeSt€¢ povinnost, kterou se stal z kazatele
Betlémského kazatel ¢eského duchovenstva. Tentyz arcibiskup prohlésil jej
totiz r. 1404 za kazatele na prazskych synodéch, jez se dvakrate do roka
odbyvaly, a Husovi pfibyva tak ke kézani latky i prava. A jak dalece sam
nekrnél, ale, Pismem se neustdle obiraje, vnitiné rostl, pfibyvalo mu ke
kazani chuti a odvahy, jakoz i toho, co by mél kézat. Uceni Pisma sv.,
bezpoctukrat Ctené, prestavalo mu byti nezvratnou sice, ale piece jen
lhostejnou pravdou, a stdvalo se mu ¢im dale tim vice tim, ¢im jest,
radostnym poselstvim o Kristu, priteli kajicich hrisnikii.

Tak to vypadlo s Husem v prvnich letech 15. stoleti. Nastroj to Bozi, ne
délany, nybrz rostly, a vzdy jesté doristajici, a sdm nevédouci, jak k tomu
ke vSemu pfiSel. Tak dalece jest ten reformator ke své ¢innosti pfipraven, a
vzdy se jesté v skryté pripravuje. Jen jesté, aby jej Ten, jenz jej ,,ucinil v
skryté, a femeslné slozil“, na svétlo povolal. A On ho povolal. Roku 1404
byl Hus jesté s dvéma soudruhy od arcibiskupa vyzvan, aby vyzkoumal, co
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se ma soudit o rozkfi¢enych krvavych hostiich v braniborském mésté
Vilsnaku, jimz se pfipisovaly mnohé divy. A Hus shledal, a ve zvlaStnim
spisku obsirné dovodil, Ze jest vie pouhy blud a klam. Nikdo v Cechach
nema proti tomu co k namitani, a arcibiskup Zbynék zakaze na zakladé
Husovy zpravy co nejptisnéji vSechny pouti do Vilsnaku.

Draha reformacni byla takto nastoupena, a prvni krok st’astn¢ u¢inén. Tu se
vSak Hus toliko dotykal viedu na téle cirkve, do zivého doposud nezajel,
nemaje k tomu jesté dostatecné vycvicené ruky a schopného srdce.

Proto vzdy jesté rostl. Cital a kazal Pismo, Duch svaty $tépoval, Viklef
zaléval, a Hospodin daval zrtst. Zajisté teprv kdyz pravda Kristova stavala
se véci nejen Husova rozumu, nybrz hlavné srdce, mohly i Viklefovy spisy
nabozenské miti pro n¢ho skute¢nou cenu, mohouce také tu teprv od né¢ho
opravdové byti zastavany.

Ale s tim také souviselo nevyhnutelné mnohé neptatelstvi se strany lidskeé.
Knézstvo si byl Hus jiz ddvno na sebe svymi kdzanimi rozhnéval, an jejich
hiichy s toutéz piimosti a pravdou odkryval, s jakouz to Cinil u lidu
svétského, nizkého i1 vysokého. Tot’ jim, ani piece jesté citili, Ze by lidu
sob¢ svéfenému méli vlastné slouzit za vzor, pravé vhod byti nemohlo,
jako Ze to pro né nemélo piili§ vitanych nasledkii. Zivot svilj zménit
nechtéli, nevédouce, Ze by to uz ani nedovedli. Nezbyvalo jim tedy nic
jiného nez pomsta, a proto ocernovali Husa, kde a jak jen mohli.

Pravdou takto vefejné a pravné mluvenou pfipravil se Hus o pfizen
knéZstva, a pravdou vefejné a pravné zastavanou piipravil se téz o piizen
arcibiskupa Zbyilka. Abrahamovi z Velenovic, kazateli u sv. Ducha v
Praze, upiralo se totiz pravo, ze by sm¢l kézat. On si je vSak ptivlastiioval,
ano tvrdil, Ze ma nejen on, ale i kazdy neknez pravo kazat, procez byl od
arcibiskupa uvrzen do zalare. Hus se ho ujimal, a kdyZz arcibiskup vézné
sice propustil, ale z celého svého obvodu vypoveédél, psal mu Hus, Ze jest
nyni donucen, jej dlé jeho pfadni na nedostatky v cirkevni jeho spravé
upozorniti. To ze neni v poradku, kdyz se bezbozni knézi beze vseho trestu
jako neskroceni bykové volné potuluji, pobozni pak, nehledajice zisku,
nybrz zdarma se pro Péna v praci evangelisani vydavajice, co kacifi u
vézeni drZi, a pro rozsifovani téhoz evangelia vyhnanstvi snaseji. ,,O otce,
jaka jest to poboznost branit, aby se nekazalo evangelium, coz Kristus
ucedlnikim Svym piedev§im pfikazal, tka: Kazte evangelium vSemu

v

stvofeni. — — Protoz, nejdlstojnéjsi otce, otevite oko wvnitt 1 zevnitt,
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pfejte poboznym, dejte pozor na bezbozné, nedejte si lichotit od
nadhernych a lakotnych, ale méjte radost z pokornych a milovnika pravdy.
— — Vice bych psal, ale prace v evangeliu mn¢ nedovoluje.“ — To
Zbynék nesnesl, a stal se Husovi z pfitele neptitelem.

Tak dalece jiz tedy dozral Hus, Ze se osmélil volnost evangelia branit proti
samému arcibiskupovi. — Pro¢? — Proto, Ze jej to volné evangelium k
tomu pudilo, dodavajic mu téz potfebné zmuzilosti. Brzy mu vsak nastalo
branit samo evangelium. Védouce knézi, ze Hus arcibiskupovy piizné jiz
nepoziva, vystoupili sméle proti nému s zalobou, Ze podkopava tctu pred
knézstvem vubec, ze zatracuje vSecky, kdoz berou penize za duchovni
sluzby, ze si pteje piijit po smrti tam, kam pfiSel kacii Viklef, atd. A a¢ se
byl Hus ditkladné branil, odsoudil jej Zbyn€k beze vseho vyslechu a soudu,
a zakdzal mu dalsi zastavani uradu.

Co ma Hus delat? Ma se rozkazu arcibiskupovu podrobit, a najednou
umlknout? Jiz stoji na rozcesti. V levo vede cesta do Rima, v pravo do
Jeruzaléma, toho samého mésta, kde nas Kristus Svou krvi vykoupil, a kde
Jeho prvni kazatelé¢ odpovidali biskupiim a star§im: ,,Jest-1i to spravedlivé
pied obli¢ejem Bozim, abychom vés vice poslouchali nez Boha, sud’te.*
(Skutk. apost. 4, 19.) Kterou cestou se pobere Hus? Koho ma vice
poslouchat, Boha ¢i 1idi?

Hus arcibiskupovi slusné odpovedél, Ze by se ho byl mél diive ptat, jako
tam v Bibli: ,,Coz to slySim o tob&é?* a spolu na to pamatovat, coz Pan Jezis
pravil o téch, ktefi v Jeho jméné d’ably vymitali: ,,Nebrafitez jim. Nebo kdo
neni proti ndm, s nami jest.“ Jemu pak Ze nikdy nenapadlo proti cirkvi
n¢jak vystupovat. A pifi tom to zlstalo. VSak ho Zbynék do Betléma
nepovolal, a Zbyiikkovi nemliize on byt po vili. Hus stal v sluzbé jiného
pana, a proto kaze jako kdy jindy vzdor Zbynkovu zdkazu.

To byl krok rozhodny pro celou Husovu budoucnost. Uz dorostl. Nebo byl-
li tento prvni krok spravny, jsa s Pismem svatym v ouplném souhlasu, —
jako ze byl spravny, — pak jest vse ostatni v Husové Zivote toliko dalsim
rozvojem tohoto prvniho vzepreni se proti rozkaziim lidskym. Nejednalo se
tu zajisté toliko o arcibiskupa, ale s nim i o papeze a celou cirkev, jak
dalece jest ona viditelna.

Ztici se poslusnosti papezské nemohlo mu byti tak za tézko. Jiz dfive, nez
se pocal v Betlém¢ opravdové obirat pravdou, byla dosavadni jeho Ucta
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pted hlavou cirkve hodné zviklana, a to ani tak Viklefem, jako papezem
samym. Pozival zajisté tehdy jest¢ omylny a to hodné¢ omylny papez asi
pravé tolik ucty u lidu jako nynéj$i neomylny, an se byl o ni svym
chovanim sam pftipravil.

Ano kdyz tehdejsich ¢asti mohlo byt vice papezli najednou, ktefi se mezi
sebou hadali, kdo by vlastn¢ byl ten pravy, jeden druhého zatracujice, tu se
musila kazd4 hlubsi mysl tou otazkou zabyvat: Kdo jest to papez? Kde
nabral své moci? A co se ma o ném soudit? Tu se pak otdzka: Jest-1i viibec
papeze zapotiebi? podala sama, a Hus maje Pismo, nevahal odpovédét
zcela ziejmé, Ze i bez papeze miuize clovek byti spasen. A kdyZ padla hlava,
padlo i celé télo cirkve, sestdvajici tehdy ne z véficiho lidu, nybrz z
nevéticiho knézstva. A byt byl Hus mél pred knézstvem co knézstvem sebe
vEtsi tictu, jejich zivot mu musil vSechno knézstvo jiz ddvno zosklivit, i bez
Pisma, jez vymanuje duSe z poroby lidské, uvadé¢jic je v milou poddanost
Kristovu.

Na pocatku r. 1409, pravé kdyz se o to jednalo, maji-li Cesi miti na skolach
prazskych tfi hlasy anebo cizinci, roznemohl se Hus na smrt. Mélo-li to
jaky zvlastni vliv na celého cloveéka, neda se urciti. To jest jisto, Ze jiz tu
hled¢l Hus smrti tvaii v tvar, aniz by ho byla smrt désila. ,,Hled'te, ja lezim
jakoby ve smrti. Protoz, pakli ze zemru, prosim vas, zastavejte pravo a
svobodu nédroda naseho,” pravil Hus se svého lizka M. Ondiejovi z Brodu
a M. Janovi ElidSovu. Ani zminky o tom, ze by to neb ono odvolaval, jakoz
se pii smrti stava, kdyz si ¢lov€k svou minulost pfipomind. Byla to tedy
prvni zkouska, kterouz Hus pfestal, aby tim pevnéji a sméleji pravdu Bozi
zastaval, bude-li tfeba, az do smrti na hranici.

Vse nésledujici v Husové Zivoté nepatii uz ani tak k jeho zristu a
vnitinimu vyvinu, jako k rozvinu a zjeveni se toho, co se uvnité bylo
vyvinulo. KdyZ arcibiskup Zbyn¢k odsuzuje Smahem knihy Viklefovy,
odvolava se Hus k papezi. A kdyz papez pod klatbou uceni Viklefovo
zakazuje, ano 1 Husovi Slovo Bozi déale kézat znova zabranuje, odvolava se
Hus od papeze zle zpraveného k tomu, ktery bude 1épe zpraven, a dostane
se za to skute¢né¢ do klatby, tfeba Ze, kde mu to svédomi dovoluje, své
pfedstavené pokorné poslouchd. Kdyz totiz Zbynék ,,abecedar* zada, aby
mu Viklefovy knihy byly vydany k spaleni, vyda je Hus, ale zfejmé vyzna,
Ze pti¢iny nenachazi, pro¢ by knihy ty mély byti paleny.

Na klatbu Hus mnoho nedbd, a hledi si svych svatych povinnosti, jak si
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jich vzdy hledél. A kdyz jest volan k papeZi do Rima, aby se ospravedlnil,
nejde sam, ale posle za sebe tii zastupce, a to hlavné za tou pfic¢inou, ze
kral Véclav na to doléhal, aby se ta ceska cirkevni otdzka rozhodla v
Cechach prostiednictvim né&jakého papezského legata, schvalné k tomu
ticelu do Cech poslaného. Zatim se posilaji poslové z Prahy do Rima, a z
Rima do Prahy. Tu viak vypise papez r. 1411 valku proti osobnimu svému
nepfiteli Ladislavu, krali Neapolskému, a zaslibuje uplné odpustky
kazdému, kdo by se ji jakymkoli zptisobem sucastnil. Jiz se 1 v Praze
nabizi za penize svatost a spravedlnost.

Tim bylo arcit’ vSe vyjednavani s papeZzem u konce. Hus nemuze jinak, nez
ze vetejn¢ odkryva, jak jest to nektestanské vypisovat proti nékomu z
osobnich pfi¢in valku, a Ze jest to zfejmé se rouhani jedinému Spasiteli
Jezi8i Kristu, kdyz se hiichy za penize odpoustéji. VSechna vina padala tu
na samého papeze. Ten svaty otec jest ptivodcem tak strasného nesvaru. To
rozdrazdilo mysli lidské tak, ze Hus, ,,vida, Ze lid ma dosti Slova Boziho a
jiné duchovni potieby, kdyZ jsou hledali jeho bezzivoti, ustoupil. Potom
vrativ se, kazal* ddle, tieba Ze jiz po dvé€ 1éta na ném Ipé€la cirkevni klatba.

Tuto pak papez nyni jesté zostiil. Kazdy vérici kiestan ma se Husa Stitit a
varovat, nepoddvat mu ani sousta chleba; a kde se on pravé zdrzuje, maji
sluzby Bozi a vSechny cirkevni vykony byti staveny. Kaple Betlémska ma
byti zbofena, a Hus od kohokoli jat, duchovnimu soudu odveden, anebo
hned na misté odsouzen a upalen.

Tim jest Husovi dal$i b¢h zivota naznacen. On se odvolava sice ke Kristu,
aniz by vSak bylo na to dbéno. Sluzby Bozi jsou v Praze zastaveny, lid
podésen, a tu se Hus také nechal podésit. Kdyz jej totiz kral zada, aby na
n¢jaky Cas, diive nez by papeze smifil, z Prahy odesel, da se Hus pohnout,
a jde z Prahy pfed vanocemi r. 1412, aniz by si, jako pfi prvnim odejiti, byl
mohl fici, ,,ze lid ma dosti Slova Boziho a jiné duchovni potieby.* Nebo se
pak ve vyhnanstvi sam obvinuje: ,,Myslim, ze jsem chybil, kdyz jsem po
vuli kralové od kazani upustil, a proto v této chybé déle setrvat jiz nechci.*
Zatim vyjednaval kral Sigmund s papezem o svolani vSeobecného sboru
cirkevniho, a kdyZ se s nim shodl, ze se to ma stat r. 1414 v Konstanci,
vyzval téZ Husa, aby se tam osobné¢ dostavil, k ¢emuz tento milerad
privolil.

V fijnu 1414 vydal se pfes Bavory na cestu, a pocatkem listopadu dorazil
do Konstance, v nad¢ji, Ze tu pred celou cirkvi nejen sebe a svou vlast ze
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vSelikych naikt ocisti, ale i pravdé Bozi jasné vyda svédectvi, a¢ jiz z
domova nesl s sebou tuSeni, Ze se vice nenavrati. Nebyl to klam. Sbor se
nesesel, aby si dal objasiiovat pravdu, ale aby Husa odsoudil. Odvolej! —
to byl divod celého sboru, a ze Hus odvolat nemohl, an nezastaval sviij
nahled, nybrz pravo Jezise Krista a Jeho Slovoproti pfehmatim lidskym,
jest vefejné uznan za kacite, a ke hranici odsouzen.

-69 -



11. Ty jsi kost ma a télo mé

I pojali ho a vedli. Hus ma na sob¢ sviij obycCejny cerny odév, na hlavu pak
vstavili mu korunu z papiru, asi loket vysokou, na niz jsou tii strasni Certi
vyobrazeni, ani se drapy o dusi perou. A bylo pséano latin¢: ,,Hus arcikacit.*
I 8li po hibitové. A kdyz Hus vidél, kterak se tu jeho knihy pali, pousmav
se, di: NemysliZ nikdo, Ze pro néjaké bludy umiram. PfiSed pak na misto
popravné, padl na kolena, a s rozpjatyma rukama k nebi hled¢€, pobozné se
modlil, takze ho pfistojici pratelé mohli slyseti. I stalo se, kdyz se modlil,
ze mu spadla s hlavy Certovska koruna. Zvedse ji katan¢, vstavili mu ji
znova na hlavu, volajice: At jest upéalen spolu s d’ébly, svymi pany,
kterymz slouzil.

Tedy zoldnéft ptikazal mu, aby jiz vstal od modlitby. I vstav, zvolal hlasité:
Pane Jezi$i Kriste, tuto strasnou a hanebnou smrt chci pro Tvé evangelium
pokorné a trpélivé snésti. SvlekSe jej pak, ke sloupu piivazali. Byl pak k
vychodu tvati obracen. I zvolali n€kteti: Kacit jest, obrat'te jej k zapadu. I
obratili jej k zapadu. A ptivdzavse ho okolo krku fetézem, dali mu dvé
otypky pod nohy, nechav$e na nich obuv a jedno pouto. Celé pak télo
zastavéli az po bradu slamou a diivim. Byly ho dvé fury.

I pfisli k nému jesté marSalek z Pappenheimu a Ludvik bavorsky,
napominajice jej, aby, ¢emu kdy ucil, odvolal, a pii Zivoté se zachoval. On
pak hledé¢ k nebi, di: Bih jest svédek, ze jsem toho, z ¢eho mne kiivi
svédkové vini, nikdy nekdzal, aniz tomu ucil, ale ze jsem pfi vSem svém
kazani a vSem mluveni i ¢inéni o to dbal, abych lidi od hiichti odvadél, v té
pak evangelické pravdé, které jsem ucil, chci dnes s radosti umfiti. CoZz
kdyz slySeli, tlesknuvSe marsalek a falckrabé rukama, odesli. I zapalili
katané hranici, a plamen zaplédpolal. I zpival Hus hlasem velikym verSic¢ek
za verSickem: Kriste, Synu Boha zivého, smiluj se nad nami, az se vitr
otocil, a plamen mu do oblic¢eje vehnal. Tu se pak po tichu modlil, hybaje
rty 1 hlavou tak dlouho, co by se zvolna Otcenas pomodlil, a pak dusi v
Péanu vypustil.

Kdyz jiz bylo dtivi shotelo, stalo télo, pfivazéno jsouc fetézem. I piiSedse
zoldnéfi, a trupel i se sloupem k zemi srazivSe, ohen rozdélali, prikladajice
drivi. Kolem pak obchazejice, trupel sochory tepali, aby se rychleji v prach
a popel obratil. A naSedSe hlavu, i tu sochorem rozpolili, a opét do ohné
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hodili. Taktéz i srdce se vnitinostmi utloukse, znova palili.

Byl pak oby¢ej, aby se nechal katantim odév odpravenych zlo¢inci. Rekli
viak falckrab& i mar$alek: Uvrhnéte viecko do ohné, aby Cechiim ni¢eho
nepoziistalo, a zaplatime vadm to trojnasobné. I ucinili, jak jim bylo
ptikazéno. A vzebravse popel i se zemi hodné z hluboka, a na viiz vlozivse,
k Rynu fece vezli, nedaleko odtud tekouci, kdez jsou jej vysypali.

Toto pak vSecko napsali ti, jenZ to na vlastni o¢i vidé€li, anebo toho pravé
povédomosti bedlivé dosli, — budoucim veékim na svédectvi, a Husovi na
vécnou pamatku.
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